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ійісоле.
Новыя ш к о л ь н ы й  праграмы i 

а д п а в е д ^ы я  в учэб н ь ія
дапам ож н ік і, у тым ліку і па псторьіі 
зам еж нага сярэднявечча, заснава- 
ны на канцэпць іі, якая істотна 
адрозніваецца ад старой перш на 
перш  метадалагінйа. Размова ідзе 
аб адыходзе ад традыцыйнага пад 
з е л у  г іс т о р ы і на гр а м а д с к а -  
эканамічныя фармацьн. У аснову 
новаи канцэпцьи закладзены так зва­
ны цывілізацыйны падыход. Трэба 
зазначыць, што такая пераацэнка 
даўно наспела, 6о улічвае дасяг- 
н енн) с у ч а с н а и  с у с в е тн а й  
пстарыяграфч.

У абагульняючым разумеНні 
«цывілізацыя» - тэта пэўны ўзровень 
розных з'яу матэрыяльиаи i духоунай 
культуры , якія вызначылі умовы

Я ?

жы цця людзеи у канкрэтным гра- 
мадстве. Тут, у адрозненне ад фар- 
мацыинага пады ходу, у роўнай сту- 
пені спалучаюцца антрапагенныя, 
эканамічныя i сацыяльныя фактары 
чалавечага існавання. Да антрапа- 
генны х адносяцца: асаблівасці 
геаграф ічнага асяродзя і ягоны 
ўплыў на ж ы цце i лрацу чалавека, 
дэмаграфічныя з 'явы  (працягласць 
ж ы ц ц я , х а р а к т а р  у зн а ў л е н н я  
н а с е л ь н іц т в а , стан з д а р о ў  'я ,  
■геаграфічныя і біялапчныя асаблівасці 
рассялення і та м у  п а д о б н а е ). 
Эканамічньія фактарьі разумею цца 
доеыць ш ы рока. Апроч стану гас- 
падарю да іх трэба далучыць матэ- 
рыяльныя ўмовы жыцця (стан забу- 
довы, іншыя ўм о в ы , якія ўллывалі на 
бьіт). Гэтак жа ш ырока трактуюцца
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i сацыяльныя фактары. Акрамя ззык- 
пых для нас саслоуна-класавых 
а д н о с ін  зв я р та е ц ц а  ў вага на 
псіхалагічныя варуню, я к ія  уллывалі 
на паводзіньі індьівідз і калектыва. 
Асаблівая увага надаецца вывучэн- 
ню так званай ментальйасці, г.эта 
значыцыых сацэяльна-псіхалагічных 
фактараў, якія выцякалі з бытавых 
традыцый i ўплывалі. на чалавека з 
маленства нават апроч яго волі, а 
затым у пэўным сэнсе накіроўвалі 
дзейнасць людзей і-цэлых сацыяль- 
ных калектываў ці сла.еў.

Недахопь! фармаідыйнага Па- 
дыходу многія савецкія гісторыкі 
бачы л ! д а ў н о . А л е  за м 'ін а л і 
м етадй лапчны я зв ы ч к і. С ярод  
асноўных недахопаў - вылучэнне вя- 
дуча.га элемента - спосабу вытвор- 
часці і звязаных з ім сацыяльных 
адносін, што адхіляла ўсе іншьія ста- 
ронкі жЫцця ў так'званыя надбудо- 
вачныя, як быццам другарадныя.

Трэба зазначыць, што калі 
сярод гісторьікаў лераважаў фар- 
мальна-юрыдычны падьіход, зварот 

'увагі на вывучэнне псторыі вытвор- 
чых адносін ! самой матэрыяльнай 
вьітворчасці быў значньім крокам  
наперад. Але ж  навука не стаіць на 
месцы. 3 30-х гг. наш.аг'а стагодд зя, 
перш за ўсе стараниям! французсКіх 
медыявістау М . Блока і Л. Ф еура 
(заснавальнікаў так званай «школы 
Анапаў») кругагляд гісторыкаў знач- 
на лаШырыўся. Словамі М . Блока, 
гісторык павінен быць падобен на 
людаеда з казк і, 6о  дзе пахне чала- 
вечынай, там ягонае месца, I ласту- 
пова даследчыкі зауважылі, што на 
паводзіны i асобных лю дзей, і цэлых 
класаў і.саслоў 'яў  уплывалі нават 
фазы М есяца. I гэта таксама трэб.і 
вывучаць. Таму тыя ж  ф ранцузскія 
вучоныя загаварылі аб неабходнасці 
спалучэння гістарычных даследаван- 
няў з шэрагам іншых: антрапалопяй, 
ге а гр а ф ія й , а р х е а л о г ія й ,

дэм аграф іяй іін ш . Д арэчы , на ўплыу 
касм ічн ь іх  з 'я у  у псто р ы і людз'ей 
указвал і і вучоны я-прь іроД азйаўцы . 
А д ны м  з перш ы х у  20 - я і ><ды \ эта 
з р а б іў  н е за сл уж зн а  забы ты  выбітны 
савецкі вучоны ’, у р а д ж э н іц  Беларус! 
А . Л. Ч ы ж эўск і. Тэкія даследаванні 
ластупова былі р а зго р н у ты  у р о ­
зны х кра інах . П ры хільн ікі адзнача- 
ных пады ходаў вы кары стоўвал і \ 
м а р кс іс ц к і м етад  выву-<эння сацы - 
яльна-эканам ічны х з 'я ў . А л е  сам і 
м а р кс іс ть і аказал іся з а п о ж н ’ка м і 
кал ісьц і прагрэс іўнага  м етада . наша 
аф іцы йнэя гістары яграф ія  зраб ілася 
дагм аты чнай, няздольнай растлум а- 
чыць м ногія  сулярэчнасц!. Н апры к- 
лад, усп о м н ім  аб ш м атгадовай  дыс- 
кус іі аб «аз:яцкім  спосабе  вы твор- 
чэсц і» . Яна не ка л ьк і р а з о ў  узн ікала  
не .зы падкова, бо  5-ці частковая с х е ­
ма чалавечага ра звщця абапіралаея 
т о л ь к і  на е у р а п е й с н . і
,дакладней , на заходнееўралейск.: 
м атзр ы ял .Р а зв іц ц ю  ўсхоДняга т;рз~ 
мадств.а яна не адпавядала. У часы 
К . М ар кса  гэта яшчэ не б ы л о  вядо 
м а . Д  а с л  е д в а н н і а п о ш н і»  
д зе с я ц іго д зя ў  запатрабавалі выйсці 
за м е ж ы  схем ы  нават м ногіх  савецкіх 
вучоны х.

А ле у навучанні старьія догм ь- 
Жылі а ж  да сённяш ніх д зе н .

А д нак проста адхіляць фар- 
мацыйны падыход таксама нельгэ, 
бо вызначаемыя ў ім сацыяльна- 
эканамічнь!я ўклады - рэальнасць. 
Толькі ўплыўіх на гра.мадсгва вага.ўся 
на розных гістарычны.х этапах. Пры- 
чыны з'яўленмя розных укЛадаў - 
перш на перш - у прыродн.ых умр- 
вах. V Еўропе, напрыклад, для існа- 
вання 1 раззіцця чалавецтва д а с т з - 
кова было невялікіх калектываў, а 
затым i індувідыальнай працьі, шт-'. 
прывяло да складання індывідуальна- 
сямейнай гаспадаркі з правам: упас - 
насці на сродкі вытворчасці, перш 
за ўсе - на зямл'ю.' У сТаражытнасці
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гэта прывяло да так званага антыч- 
нага рабства, у сярэднявеччы - да 
некалькіх мадэляў еўрапейскага 
феадалізму. На Ўсходзе неабход- 
насць вялікіх намаганняў на ірыга- 
цыю, барацьбу земляробчых наро- 
даў з качэунікам і вяла да захавання 
вялікіх патрыархальных калектываў,

цывілізацыі падрабязней.
3 А Х О Д Н Е Е У Р АП ЕЙ С К А Я 

М АД Э Л Ь. У ей злучыпася рымская 
традыцыя гаспадарчага адасаблен- 
ня мелкіх вытворцау (пазней і буй­
ных, але гаспадарча самастойных) з 

'ге р м а н с ка й  а б ш ч ы н а й -м а р ка й . 
Апошняя таксама была даволі рых-

у якіх старэйшыньі ператвараліся ў 
поўных распарадчыкау i вытворчасці 
і сродкаў да яе.

Два найбольш вы разныя пол­
юсы чалавечага развіцця, што яс- 
крава праявіпіся ў сярэднявеччы - 
гэта заходнееўрапейская цЬіВілізацыя 
( У розных раенах Еўропы было 
ш м ат агульнага , што дазваляе  ба- 
чыць там у раннім сярэднявеччы 
цывіпізацыю, але з рэгіянальнымі 
мадэлямі.) i азіяцкія. Да апошняй 
падобны цывілізацыі Аф рыкі і А м е- 
р ы к іда прыходу туды еўрапейцаў. 
Прамежкавыя тыпы - Візантыя, за- 
ходнеславянская мадэль і руск і 
феадалізм.

Разгледзім  гэтыя мадэлі і

Z2

паи, аморфнай, бо яшчэ з пачатку 
новай эры ў германцау адзначаюц- 
ца адасобленыя палі, а потым, не- 
дзе з Н-ІІІ стст. - выдзяляюцца і 
сялянскія сядзібы. Такія традыцыі ў 
спалучэнні з ры мскім ! звычаямі пас- 
корылі стварэнне алоду як прыват- 
най уласнасц і на зям л ю , ш то 
адносіцца да V-VII стст. На гэтай 
аснове паступова стварылася знаць 
з в я л і к і м і  правамі на зямлю . Трады- 
цыі гаспадарчай незалежнасці спры- 
ялі ў эпоху Каралінгау складанню і 
палітычнай аўтаноміі ад дзяржаўнай 
- каралеускаи улады (так званай 
феадальнай раздробленасці). Спа- 
л у ч э н н е  а д зн а ч а н а га  са 
старажытнагерманскім дружынным
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(дагэворным) ладам прывялі да ства- 
рэння вэсальна-ленных сувязяў, д зе  
кароль быў перш ы м, апе сярод 
роўных. У апошнім, дарэчы - тыя 
элементы сваезсаблівай дваранскай 
дэм экрэты і, якія значна лазней пас- 
прыялі нараджэнню дэмакратычных 
параднаў у іншых саслоў'ях, а у наш 
час - і ў грамадстве ўвогуле.

M l Ж З Е М Н А  М О Р С КА Я  М А ­
ДЭЛЬ (найбольш яскравы прыклад 
В із а н т ы я ). Т ам  новы я
зе м л е ўл а д а л ь н ік і з "яв іл іся  пры 
наяўнасці старых пакуючых вярхоў 
(рабаўладальнікэў, правінцыйнай. і 
сталічнан бю ракраты і, багатьіх ган- 
дляроў і рам есн ікаў). Барацьба 
л а м іж  н о в ы м  i і с т а р ы м і 
прадстаўнікамі пануючых класаў за 
перавагу ў дзяржаве не спрыяла 
хуткай перамозе феадальнага укла­
ду. Саперніцтва розных груповак 
лануючага класа і больш стабільная, 
чым на Захадзе, эканом іка спрыял; 
і большай сіле дзяржаўнай улаДы ў 
Візантыі. Таму там так і не склаўся, 
як на захадзе Еўропы, сеньерыяль- 
ны лад. Гаспадарка заставалася 
больш цэнтралізавэнай, што патра- 
бавзла моцнага бюракратычнага 
апарату. У той ж а  час норма эксплу­
атации сялян у Візантьн была вышэй- 
шай за заходнееўрапейскую, бо над 
к о ж н а й  а б ш чы н ай  стаяла i 
дзяржаўная адміністрація i мясцо- 
выя землеўладальнікі, якія паволь- 
на, але насюйліва пашыралі свой 
уплыў. Таму ў выніку, зканом ікз 
гэтай мадэлі аказалася менш пра- 
дукцыйнай, а грамадскае развіцце, 
у параўнанні з, Захадам - больш 
замаруджаны м.

ЦЭНТРАЛЬНАЕЎРАПЕЙ.СКАЯ 
М АД Э Л Ь {заходнеслзвянская тэры- 
торыя). Тут i далей на ўсход адзна- 
чэецца большая м оц абшчыны. Д з 
IX -XI стст. амаль не было адасобле- 
ных сялянскіх сямейных гасладарак 
з прыватнай уласнасцю на зямлю.

Правы на апошиюю належыг.і аб- 
шчыне. Прычыйы . адрозмяння сла- 
вянскаи абшчыны ад германскай. 
д у м а е ц ц а ,  т р зб а  ш у к а ц ь  у 
ге а гр а ф іч н ы х  і звязаны х з і м і  

дэмаграфічных умовах: менш спры- 
яльным, у параунанні з захадам, 
натуральным асяродзем i звязаным 
з ім  м е н ш а й  ш ч ы л ь н а с ц ю  
насельнщтва (Падрабязней аб гэтым 
глядзі: Я. Р. Рыер. Шляхі станаўлення 
грамадства ў сярэднявеччы: прычы- 
ны адрозненняў і ўрокг гісторыі / /  
М агілёўская даўніна. 1793. № 1.). У 
выніку вайсковыя пр'авадырьі - буду- 
чыя князі не 'Marni, як на захадзе, 
ззм ацоўвацьза сваімі прыбліжаным! 
землі. Бо не было паняцця прыват­
най, адчуждальнай уласнасці на зям ­
лю. Княззям і набліжаным да !х 
прадстаўнікам пануючага класа суп- 
рацьстаяла даволі трывалая сялянс- 
кая абшчына. Таму б ззадзярж зўнэй  
улады расце значна лавольнеи, чым 
на захадзе. Так жа павольна ідзе i 
падларздкаванне сялян. Пры гэтым 
трэб а  ў с в е д а м л я ц ь , ш то  хаця 
феадалізадыя, закабаление сялянст- 
ва пагаршала іх становішча, гэта, на 
жаль, быў зб 'екты ўны  працэс далей- 
шага падзелу працы, ладзелу . гра­
мадства натых, хто працуе i тых., хто 
к ір у е  і ахоўвае. Вез гэ тзгз  не 
здбываўся б грамадскі лрагрэс. Та­
кая ў ж о  яна, псторыя.

П А Ў Н О Ч Н А Е Ў Р А П Е Й С К А Я  
М А Д Э Л Ь  (С канды нав ія). Там у 
спецьіфічных прыродных вэрунках 
склаліся асабіста-сялянскія гаспадарк!. 
Абмежаванасць прыдатнай для гас- 
лздзркі зямлі не спрыяла вылучэнню 
і ўмацаванню знаці. Таму феадаль- 
н а - з е м л е ў л а г н іц к і ў к л а д  тут  
фармаваўся досыць марудна.

УСХОДНЕЕЎРАПЕЙСКАЯ М А ­
ДЭЛЬ (у асноўным, старажытная 
Русь). Як i ў заходніх славян тут была 
моцная абшчына, што абумоўлена 
вышэй адзначанымі прычынамі. якія
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на ўсходзе кантынента праяўляліся 
на ват бол ьш  рэльеф на. Д а іх 
дадаваліся магчымасці рассялення 
• а слаба асвоеныя ф іна-ўгорскія 
?емлі Поўначы i Усходу, што такса- 
ма абмяжоўвала магчымасці пану- 
ючага слою  у падпарадкаванні ся­
лян. Натуральна, гэта вяло да даволі 
маруднага фармавання і ўмацаван- 
ня д з я р ж а ў н ы х  с т р у к т у р а  ў i 
феадал;зму ў цэлым. Прыкладна 
та ка я  ж  с іт у а ц ы я  бы ла і ў 
прыбалтыйскіх землях.

Такімі бачацца шлях1 фарма- 
вання феадальных парадкаў у ран- 
несярэднявечнай Еўроле.

У далеишым, у час так званага 
развлага ці высокага сярэдчязечча у 
Заходней Бўропе ва умовах бурнага 
раззіцця гарадоу i таварна-грашо- 
вай гаспадаркі адбывалася паступо- 
вае рэфармаванне сеньёрыяльнэй 
с іс тэм ь . якое прывяло у XIII-XIV 
стст. да ліквідацьл прыгочніцтва ся 
лянства. Гаспадарчыя ! палігычные 
ін та р э с ы  сл ры ял і д з я р ж а ў н а й  
кансалідацы!, ператварэнню боль- 
шасці феадалаў у служылы слой. 
Аграрныя змены вялі да развіцця 
рыначных адносін. У ірастала роля 
гарадоў, бю ргерства паступова вы- 
дзяляла са с в а й го  а с я р о д д зя  
пр ад прь ім ал ьн ікау . У найбольш  
развіты х рэпё на х  адзначаю цца 
раннекапіталістычньія структуры .

Цэнтральная Еўрола паступова 
ўспрымала асноўныя рысы заход- 
няй мадэлі, асабпіва ў гарадах. Але 
больш кансерватыўныя аграрныя 
ларадкі развіваліся сваім шляхам. 
XH-XiV стст. у адрозненне ад ^ахэду 
, стал! то пькі пачаткам закабаления 
сялян. Такое адставанне аграрных 
парадкаў абумовіла i, у цэлым, 
больш марудныя тэмпы развіцця 
цэнтоальнаеурапейсюх народау, што 
м е л а  н а с т у п с т в ы  i п а з н е и . 
С ка н д ы н а у с к ія  зе м л і та к сам  а 
пераходзілі на заходню ю  мадэль.

$4

Асаблівасці сялянскага развіЦЦЯ, ад- 
сутнасць у м о ў  для пры гонніцтва 
дазволіла рэг іё н у  паступова уліцца 
у заходн ія  с тр у кту р ь і.

Візантыя таксгм а цягнулася да 
адзначанай мадэлі, але, як і Цэн- 
тральная Еўропа (па іншых, вядома, 
прычынах), адставала на 200-300 
гадоў. У выніку - аслабленне дзяр- 
жавы ва ўмовах націску турэк і - 
страта незалежнасці. Ва Усходняй 
Еўропе склаліся 2 мадэлі. Працэсы- 
яюя адбываліся ў Вялікім княстве 
Літоўсюм, паволььа набліжалі жыццё 
я го  н а с е л ь н іц тв а  да
Ц энтра льн аеўр ап ей ска й  мадэлі 
(аеаблівз пасля пэгадненняу з Поль- 
шчай). Але гэтыпрацэс стрымлівала 
традыцыйнасцьаграрных парадкаў. 
М аскоўская Русь у тэты ж  час яшчэ 
болей аддалялася ад тэндэнцый 
развіцця сваіх заходніх суседзяў. 
Служылае дваранства складваецца 
толькі ў XIV стст., права дваран на 
з я м л ю , а н а л а гіч н а е
заходнееўрапейскаму леннаму пра­
ву - у XV-XVI стст., тады ж  i ва 
узаемасувязі - пачалося інтэнсіўнае 
закабаление сялянствэ, больш моц- 
кым і СТЗЛІ правы абшчын над сяля- 
намі. Усе гэта азначала адход Pacti 
ад агульнаеўрапейскай сярэднявеч- 
най цывглізацыі. Узрастанне ролі 
д з я р ж а в ы  н а б л іж а л а  яе да 
цывілізацый Ўсходу.

СРЭДНЯВЕЧНЫЯ ЦЫВІЛГЗАЦЫІ
УС Х О Д У (абагульнім асобныя ма- 
дэлі зза :х падабенства ў -алоуным). 
Тут у ж о  са старажьі'насці вяпікі 
ўплыу мелі натуральныя варункі, 
якія, як адзначалася, спрыяпі пра- 
цягламу захаванню калектыунай 
працы. Д зя^жаўная ўлада ствары- 
лася як каардынатар над абшчынамі 
i затым перагварылася ў эксллуата- 
т а р а : у з н ік л а  с в о е а с а б л ів а е
дзяржаўнае лрыгонніцтва - усход- 
няя дэспатыя. У мнопх краінах Азіі 
гэтая ф орма панавала на працягу
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ўсяго сярэднявечча. Таллу ў боль- 
шасці дзяржаваў там не стварылася 
i прыватных землеўладанняў тыпу 
е ў р а л е й с к іх  (д а к л а д н е й ,
заходнееўрапейскіх) сеньёрый і 
класічнага (з еўрапейскага погляду) 
прыгоннага правыа на сялян.

С Я Р Э Д Н Е В Е Ч И А Я  
ЦЫВІЛІЗАЦЫЯ АФРЫКІ. М аецца на 
ўвазе паўночна-трапічная зона, перш 
на перш - так званы Сахель (землі на 
поўдні Сахары). Тут з VI-VIII стст. 
пачалі складацца дзярж авь : с а 
своеасаблівай сацыяльнай структу- 
рай. Малапрадукцыйная сельская 
гаспадарка (з-за тонкага ўрадлівага 
с л о ю  м а гч ы м а  б ы л о  т о л ь к і 
прымітыўнае матыжнае зем ляроб- 
ства) не спрыяла стварэнню магут- 
най землеўласнасці. Тым больш, 
што амаль паўсюдна захоўваліся аб- 
шчынныя правы на зямлю. Таму

знаць накіроўвала сваю ўвагу на 
атрыманне прыбьіткаў ад кантролю 
за гандлўвымі шляхамі з арабскай 
поўначчу. Развіццё гандлю, дарэчы, 
спрыяла i стварэнню даволі актыўнага 
га р а д ско га  ж ы цця у рэгіёне  з 
высокаразвітым рамяством . Але 
замест звыклай для нас класавай 
сістэмы там складалася панаванне 
асобньіХ' арыстакратычных родаў. 
Таму ў частцы дзяржаваў стварыўся 
даволі значны  рабаўладальн іцкі 
ўклад. Аднак ў іншых дзяржаўных 
утварэннях перавалодалі больш ты 
повыя для Ўсходу дзяржф еадаль- 
ныя адносіны, пры якіх сялянсгва 
несла абавязкі перад пануючымі вяр- 
хамі ў выглядзе рэнты і службы. I, 
наўгул, разгледжаная афрыканская 
зона нечьім нагадвала агульнаўсходні 
феадалізм. Поўнач Аф ры кі ў дадзе- 
най мадэлі не разглядаецца, бо яна

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



была арабскай. У Экватарыяльнай i 
Паўднёвай Аф рыцы  да XVII ст. на- 
огул не было дзяржаўнасці.

ЦЫВІЛІЗАЦЫІ Д А К А Л У М - 
БАВАЙ АМЕРЫКІ былі ў  значнай 
меры падобныя на аф ры канскую . 
Суснавалі сялянскі, абш чынны i 
рабаўладальніцкі уклады.

Такім чынам, у раннім ся- 
р э д н е в е ч ч ы  д а во л ! в ы р а зн а  
акрэсліліся два аснолўныя тылы гра- 
мадскага існавання: Усходні з пана- 
ваннем  д зя р ж а ў н а -ф е а д а л ь н ы х  
адносін і Заходнееўрапейскі, засна- 
ваны на лрыватнаўласніцюх прынцы- 
пах. Есць меркаванне, што менавіта 
на Ўсходзе і быў феадалізм у чыс- 
тым выглядзе: усеагульная ўзаема- 
завязаннасць праз дарэнні і службы, 
бяспраўе  н ізоў і бязм еж нае пана- 
ванне в я р х о ў , н е п а д зе л ь н а с ц ь  
кіраўнічых і эксплуататарскіх ф унк- 
цый. На Захадзе ж : боьш  значная 
роля лрыватнай ўаснасці і прыватна- 
га права, развіццё таварнай вытвор- 
часці - адрозненні ў  бок капіталізму.

Падсумоўваючы ўсё вышэй- 
азначанае, супаставім хранаопю  
асноўных этапаў сярэднявечча. У 
заходняй Еўропе феадальны (сень- 
ёрыяльны) ўклад стаў вядучым, па- 
нуючы м у ІХ-Х стст. I з тых часоў 
м ожна гаварыць аб лераходзе ран- 
н е ф е а д а л ь н а га  гр а м а д с т в а  ў 
развітае. У астатніх землях Еўропы 
лераход да развітага ф еадалізму ад- 
значаецца з ХІ-ХІІІ стст. Прычым на 
ўсход ад Эльбы аб панаванні сень- 
ёрый казаць м ож на са значнымі 
агаворкэм і, з указанием  канкрэтых 
м есцаў. Яны ўтвараліся толькі там, 
дзе дзяржаўная ўласнасць на зямлю

выцяснялася ўмоўна-прьіватнай (на 
ўмовах нясення служ бы ). Гэта пас- 
тупова адбывалася на Поўначы, у 
заходнеславянскіх дзяржавах, менш 
выразна - у Візантыі і лрактычна не 
складалася на Русі. Тут, як і на 
Усходзе ўвесь сярэдневечны час 
захоўваўся дзяржаўны  феадалізм. 
Безум оўна, і на Pyci, i на Блізкім, 
Сярэднім і Д алёкім  Усходзе пасту- 
пова с л у ж ы л а е  с а с л о ў 'е  
замацоўвала свае правы на зямлю. 
Але гэтыя правы нідзе не дасягнулі 
заходняга ўзро ўню , бо дзяржава 
там захоўвала рьічагі для ўмяшання 
ў прыватнае гаспадарчае ж ы ццё. 
Менавіта гэтым, м ож на меркаваць, 
тлумачыцца тое, што Усход, які быў 
нам нога вышэй развіты  ва ў c iх 
адносінах за Еўропу ў раннім сярэд- 
нявеччы, лоты м  страц іў  тэм пы  
развіцця, упаў у застой, быў абагна- 
ны Еўропай i па большай частиы 
пасля XV ст. - нават каланізаваны 
апошняй. Дарэчы, тое, што з ХІ-ХІІ 
стст. Японія стала развівацца па 
ш ляху, б л із ка м у  да Еўропы , з 
прьіватнаўласніцкімі адносінамі, пац- 
вярджае вызказанае назіранне. Бо 
тэты шлях паступова вывеў Японію 
на самы высокі гаспадарчы ўзро - 
вень у Азіі.

I ў цэлым, не выклікае сум - 
нення, што розныя мадэлі сярэдня- 
вечнага развіцця самым прамым 
чынам зрабілі ўплыў на сучасныя 
адносіны грамадскага жыцця ў р о ­
зных частках свету. Гэта робіць 
вельмі актуальнай увагу да выкла- 
дання гісторыі сярэдніх вякоў на су- 
часным узроўн і.
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