
• вы сокий  уровень полученного образования. Ч асто  это ж енщ ины  вы сокоинтеллектуального или  

творческого труда, с четко в^храженн^хми и  устой чи вы м и  социально-психологическими  (внесемейн^хми) 

потребностями; часто  и м ею т хорош ую , вы соко оплачиваемую  и  интересную  работу;

• чащ е это старш ие или  единственн^хе дети  в семье, чье рож дение негативно отразилось на браке их 

родителей.

И деология  бездетн^1х  сем ей  базируется на следую щ их аргументах:

• дети  м еш аю т супруж еским  отнош ениям;

• дети  м еш аю т социальной  активности.

И так, семья постоянно трансф ормируется и  эволю ционирует, но изменения, происходящ ие в настоя­

щее время, наиболее очевидных. Н алицо разруш ение традиционн^хх ф орм семейн^хх отнош ений, изменение 

семейны х ролей, утрата законны м браком его преж него значения, ослабление родительских и  родственны х 

семейн^1х  отнош ений. В  тренде сегодня возникновение альтернативн^хх ф орм брачно-семейн^хх отнош ений. 

О ни  пока еще ограничиваю тся меньш инствами  и  молоды ми  лю дьми, больш инство лю дей ж ивет все ж е тра- 

диционн^ 1м и  ф ормами семьи  и  брака. Т ем  не менее, традиционн^хе брачно-семейн^хе отнош ения представ­

ляю тся менее прочн^хми, менее вариативн^хми и  менее само собой  разумею щ имися, чем  раньше.

У Д К  340.12

ПРАВОСОЗНАНИЕ В ДИСКУРСЕ ПОСТМОДЕРНИЗМА

Д ан илевич  С . А . (У чр еж д ен и е  образования « М о ги л ев ск и й  го суд ар ствен н ы й  ун и вер си те т 

и м ен и  А . А . К улеш ова» , каф едра граж данско го  и  х о зяй ствен н о го  права)

Аннотация. В статье затрагиваются вопросы особенностей развития современного правосознания в свете философ­
ской доктрин !̂ постмодернизма. Рассматриваются основные понятия и подхода: в исследуемой области.

Правосознание современного общ ества отражает в своем развитии те процессы , что протекаю т не толь­

ко в социально-экономической сфере общ ественной жизни, но и  в глубинны х слоях общ ественного созна­

ния. Однако, если в Х Х  веке речь ш ла бы  о конкретной идеологической системе -  например, о коммунизме, 

буржуазном либерализме или консерватизме, то  в современны х условиях необходимо обратиться к  истокам 

общ ественного (в том  числе и  правового) сознания западноевропейцев. Ведущ ие идеологии глобального ха­

рактера остались в Х Х  столетии. Современн^хе политологи и  ф утурологи провозгласили принцип «отказа о т 

идеологий^). Глобализирую щ ийся социум  не нуж дается в единой тоталитарной идеологии -  он  развивается на 

основе принципа равноправия дискурсов, которые перекликаются в ш ироком диалоге разнородных способов 

мы ш ления, национальны х и  религиозны х культур, включая сюда и  вполне определенные правовые традиции.

Современное западное правосознание мож но характеризовать как разорванное, ценностно  и  идеоло­

гически  неопределенное, а такж е тотально критическое. И наче говоря, постмодернистское. Ранее, в Х Х  

веке, доминировала та к  называемая ю риспруденция «модернизма», для которой  б^хла характерна четкая 

иерархия ценностей  и  доминирование либеральной правовой доктрин^!, в основе которой  находится прин ­

цип ф ормального равенства возмож ностей  при  неявном  сохранении отнош ений  господства-подчинения 

различн^1х  социальн^ 1х  слоев и  групп.

В  настоящ ее время сущ ностное  рассмотрение права едва ли  занимает м ы сли  теоретиков, разрабаты ­

ваю щ их проблему теории  современной  ю риспруденции  и  состояния правосознания. П раво как ф еномен 

общ ественного бы тия распадается в эпоху постм одерна на множ ество  разнообразн^хх дискурсов о праве. 

К аж ды й  из них  претендует на достоверность схваты вания того  или  иного  аспекта явления. П раво превра­

щ ается в ризом у -  сетеподобное синкретическое образование локальн^хх саморазвиваю щ ихся элементов, 

каж ды й из которы х значим  сам  по себе не менее чем  лю бой  другой.

О т  современной  ю риспруденции  требуется уж е не точное действие по упорядочиванию  и  сохранению  

социального порядка, но, наоборот, постм одернистская  трактовка права предполагает его разрыв с инте­

ресам и  правящ их кругов и  утверж дает принцип  активной  креативности  как создателей правовы х норм , 

та к  и  тех, кто э ти  норм ы  применяет. П р и  этом  практика применения права на Западе свидетельствует о 

том , что  особое значение придается защ ите тех  меньш инств, чей  дискурс не допускался в рамках правовой 

традиции  модерна. Более того , лю бое проявление такого дискурса  зачастую  воспринималось как опас­

ное для социум а явление и  строго  наказы валось в соответствии  с действую щ им и  норм ам и  права. Так, в 

А н гл и и  в конце X IX  века вполне мож но б^хло попасть в тю рьм у  за публичное проявление гомосексуаль­

ности . У  современны х европейцев накопился своеобразны й «кармический  долг» перед представителями
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тех  социальны х групп , чей  дискурс бы л затруднен либо вовсе невозмож ен на протяж ении достаточно 

продолж ительного времени развития западноевропейской цивилизации. П оэтом у  в современном  запад­

ном  правосознании при сутствует принцип  толерантности , которы й трактуется  зачастую  в духе необходи­

м о сти  предоставления преим ущ ества  в разверты вании дискурса именно теми , кто ранее бы л лиш ен  этой  

возмож ности . Тем  сам ы м  западное общ ество заглаж ивает свою  вину. Э та  специф ическая толерантность 

европейцев непосредственно связана с постм одернистской  доктриной  равноправия дискурсов. П редста­

вители  этого  направления подвергли резкой критике претензии на абсолю тизацию  модернистской  запад­

ноевропейской  ф илософ ии, а такж е соответствую щ его  ей  образа м ы слей  и стиля  ж изни, что  вы разилось 

в центральном  для постм одернизма понятии  «деконструкции». К ак  сказал Деррида в одном  из последних 

интервью , «деконструкция вообщ е -  это  предприятие, которое м н огие  считали, и вполне справедливо, 

ж естом  недоверия по отнош ению  к  лю бом у  европоцентризму» [1, с. 139]. Однако постм одернизм  не сп о ­

собен  откры ть простор  для диалога разны х субъектов в целях совм естного  поиска и стин ы  бытия.

Кардинально изменилось и отнош ение к человеку. Так, в ф илософ ии постм одернизма утверж дает­

ся особы й  концепт Другого, заклады ваю щ ий предпосы лки  для подлинно гуманистического  к нему о т­

нош ения, что  о тм ечаю т Ж . Делёз и  Ф . Гваттари: «Д ругой  -  это  возмож ны й  мир, каким  он  сущ ествует в 

в^1раж аю щ ем  его лице, каким  он  осущ ествляется в придаю щ ей ем у реальность речи» [2, с. 28]. Однако, 

по м н ению  П .К . Гречко, на постсоветском  пространстве «в условиях  периф ерийности  и исторической  

неподготовленности , или запоздалости, что  здесь одно и то  же, постм одернизм  м ож ет бы ть даже опа- 

сен̂ > [3, c. 173]. Д ействительно, плоды  развития постм одернистского  правосознания легко заметить и  в 

разгуле ю венальной  ю стиц ии , и в ш ирокой  кампании пропаганды  «лгбт-ценностей» , а такж е и в сам ой  

политике мультикультурализма, которая (особенно с учетом  так  назы ваемого «мигрантского  кризиса»), 

поставила западноевропейцев перед у грозой  утраты  не только религиозной  или этнической, но даже и 

и х  правовой идентичности . Глубинны е истоки  данны х проблем  находятся, на наш  взгляд, в ф илософ ии 

постмодернизма, которая в относительно недавнем прош лом  определила направление развития западно­

европейского правосознания и  до си х  пор продолж ает воздействовать на него.
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НЕОБХОДИМОСТЬ РАЗРАБОТКИ РЕГЛАМЕНТА 
ПО УПРАВЛЕНИЮ ДЕБИТОРСКОЙ ЗАДОЛЖЕННОСТЬЮ

Д овы ден ко  И . И . (У чр еж д ен и е  образования « М о ги л ев ск и й  го суд ар ствен н ы й  ун и вер си те т 

и м ен и  А . А . К улеш ова» , каф едра эко н о м и ки  и  управления)

Аннотация. В статье дано понятие «управление дебиторской задолженностью», рассмотрены основные аспекты раз­
работки регламента управления дебиторской задолженностью, предложены основные параметры составления регламента 
по управлению дебиторской задолженностью.

К аки м  бы  бизнесом  ни  занимался субъект хозяйствования, он  вы нуж ден  в больш инстве случаев ра­

ботать на условиях  отсрочки  платежа. П редоставление отсрочки  платеж а обусловлено в^хживанием на 

ры нке с вы сокой  степенью  конкуренции, в другом  случае -  стремлением  получить клиента, предоставив 

ем у условия эксклю зивной  оплаты , в третьем  -  завоевать нового потребительского сегм ента  при вы ходе 

на новы й  ры нок. О тсрочка  платежа, предоставленная контрагенту, укрепляет партнерские отнош ения. Н о  

если  субъект хозяйствования кредитует всех или  поч ти  всех своих  клиентов, то  это  неизбеж но приводит к 

просроченны м  платеж ам  и, в конечном  итоге, -  к  банкротству ещ е недавно перспективного бизнеса.

Управление дебиторской  задолж енностью  -  отдельная ф ункция субъекта хозяйствования, основной  

целью  которой  является уменьш ение убы тков за счет эф ф ективного использования дебиторской  задол­

ж енности , оптим изации  ее размера, своевременной инкассации и последую щ его возврата на расчетны й 

счет предприятия. Управление предполагает комплекс мер, направленны х на предотвращ ение появления
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