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Вызначаны асаблівасці канфесійнай сітуацыі на беларускіх і ўкра- 
інскіх землях у  XVI-XVIII стст., якія характарызаваліся з ’яўленнем 
пратэстантызму,спро6амі рэформ царкоўнага і свецкага жыцця, па- 
шырэннем ідэй царкоўнага адзінства, кансалідацыяй каталіцтва, з ’яў- 
леннем і пашырэннем уніяцтва ў  Рэчы Паспалітай.

Рэлігія і Царква, як яе арганізацыйны інстытут, у сярэднявечнай 
Еўропе займалі пануючае месца ў дзяржаве і грамадстве, вызначалі 
ўнутраную і знешнюю палітыку дзяржавы, кіравалі адукацыяй і суда- 
водствам, фарміравалі светаўспрыманне і светапогляд чалавека.
На пачатку XVI ст. у Еўропе назіраецца ідэалагічны і арганізацыйны 
крызіс Царквы, які быў абумоўлены новымі гістарычнымі ўмовамі, 
перш за ўсё, развіццём навуковых ведаў і грамадскай думкі, новым 
узроўнем вытворчасці і сацыяльна-эканамічных адносін. Вынікам 
гэтых грамадскіх працэсаў стаў рэфармацыйны рух, які акрэсліваў 
сацыяльныя, палітычныя, эканамічныя супярэчнасці сучаснасці, 
вызначаў ідэалагічныя сродкі шляхі іх вырашэння праз прапаганду 
неабходнасці выканання раннехрысціянскіх запаветаў, перагляду 
жыцця духавенства і вернікаў.

Канфесійная сітуацыя на беларускіх і ўкраінскіх землях 
у XVI ст. акрэслівалася вышэй узгаданымі ўмовамі. Унутра- 
ны крызіс праваслаўнай царквы вызначаўся дэзарганізацыяй 
царкоўна-іерархічных адносін, што ў сваю чаргу прыводзіла 
да злоўжыванняў у вышэйшай іерархіі (шляхецтва духоўнага 
стану), выпадкаў узурпацыі свецкімі асобамі царкоўных пасад, 
іх куплю-продаж, злоўжывання правам патранату і даравання 
манастыроў, цэркваў, епіскапскіх кафедр (“подаванья столиц 
духовных и всех хлебов духовных”), бо ўсе духоўныя пасады 
лічыліся прыбытковымі месцамі (“хлебом духовным”), якія мож­
на атрымаць ад караля за розныя заслугі ці купіць за грошы. 
Сярод ніжэйшага духавенства (паспалітага стану) пашырана 
невуцтва, грубіянства і нядбайнасць [1, c. 30, 68, 32, 47-48, 50].

Неабходнасць пераадолення крызісу праваслаўнай царквы 
садзейнічала развіццю брацкага руху на беларускіх і ўкраінскіх 
землях. Брацтвы дзейнічалі на аснове прынцыпа саборнасці 
(калегіяльнасці вернікаў і святарства), атрымлівалі статус 
стаўрапігііі сталі разглядацца грамадскасцю як сродак выйсця царк- 
вы з крызісу. Маючы паўнамоцтвы ўсходніх патрыярхаў назіраць 
за жыццём і маральнасцю свецкіх і духоўных асоб, кантраляваць 
дзейнасць архіерэяў, брацтвы імкнуліся ўплываць на вышэйшае 
кіраўніцтва “заходнерускай” царквы. Епіскапы не жадалі зносіць 
кантроль брацтваў, якія ў вачах шляхты выглядалі не больш чым 
зборышчам “хлопов, шевцов, седельников и кожемяков”, забяспе- 
чаных падтрымкай знакамітых апекуноў (Астрожскіх, Вішнявецкіх, 
Скумінаў, Мсціслаўскіх, Сакалінскіх, Масальскіх і інш., згада- 
ных, напрыклад, у рэестры Віленскага праваслаўнага брацтва). 
Вынікам стаў раскол праваслаўя на дзве плыні: іерархічную, што 
далучылася да лацінства, і саборную [1, c. 100, 102].

У такіх абставінах ідэя царкоўнага адзінства набыла акту- 
альнасць і разглядалася як шлях выйсця з заняпаду. Але раз- 
уменне “еднасці царквы Божай”, сродкаў рэалізацыі і жаданых 
вынікаў было розным. Для адных прыхільнікаў міжканфесійная 
унія была сродкам інтэграцыі ВКЛ у Заходнюю Еўропу, для 
другіх -  вызначала згоду паміж каталіцтвам і праваслаўем 
і тым самым вырашала складаную знешнепалітычную пра-
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блему супрацьстаяння Рэчы Паспалітай і Рускай дзяржавы, 
для трэціх -  акрэслівала імкненне да стварэння самастойнай 
беларуска-ўкраінскай праваслаўнай мітраполіі і шлях захавання 
дзяржаўнай і духоўна-культурнай незалежнасці. Пэўныя колы 
імкнуліся да рэалізацыі канкрэтных палітычных мэт: барацьба
з Рэфармацыяй і пашырэнне ўплыву каталіцтва на беларускія 
і ўкраінскія землі.

Вынікі уніі не супалі з надзеямі кіруючых колаў ВКЛ -  замест 
кансалідацыі насельніцтва па культурна-рэлігійнай прыкмеце, 
атрымаўся велізарны ўнутраны сацыяльна-палітычны канфлікт 
і абвастрэнне адносін з Рускай дзяржавай, а міжканфесійныя 
супярэчнасці ператварыліся ў знешнепалітычны фактар. Пры- 
мусовае насаджэнне рэлігійна-культурнага адзінства выклікала 
абурэнне не толькі інтэлектуальнай эліты, але і шырокіх колаў бе- 
ларускага і ўкраінскага праваслаўнага насельніцтва. Берасцей- 
ская унія 1596 г. замацавала раскол праваслаўнай царквы і ста­
ла сімвалам іерархічнага адзінаўладдзя ў царкоўных адносінах, 
таму што прынцыпы іерархічнай структуры каталіцкай царквы 
адрозніваліся ад саборных пачаткаў праваслаўнай царквы, 
якія вызначалі выбранне іерархаў, шырокі ўдзел вернікаў у 
справах царквы і практыку склікання праваслаўных Сабораў. 
Гэта выключыла права на самавызначэнне ў справах веры і 
самакіравання як рэлігійна-грамадскай арганізацыі.

У першай палове XVII ст. уніяцтва пашыраецца прымусова 
і марудна. Шматлікая праваслаўная шляхта сваім уплывам у 
Сенаце і голасам на Сойме прымушала каралёў пры кожным 
зручным выпадку гарантаваць свабоду веравызнання.Аднак 
надзяляліся пасадамі, сенатарскімі месцамі, прыбытковымі 
староствамі, “усялякімі бенефіцыямі” пераважна католікі, пра- 
васлаўныя шляхецкія роды бяднелі ці не вытрымлівалі і падда- 
валіся прывабнай іезуіцкай прапагандзе, падмацаванай марай 
на “мирские блага” [2, c. 283]. На думку У. Антановіча, “крутыя” 
дзеянні ўрада ў першай палове XVII ст. прывялі да таго, што “со­
бралась медленно гроза, которая разразиться через сорок лет 
страшной катастрофой” [3, c. 214].

На пачатку XVII ст. у абарону праваслаўных вернікаў адкрыта 
выступіла казацтва. Дзякуючы намаганням гетмана Войска За- 
парожскага Пятра Канашэвіча Сагайдачнага, у 1620 г. Іеруса- 
лімскі патрыярх Феафан аднавіў праваслаўную іерархію на 
беларускіх і ўкраінскіх землях, але яе паўнамоцтвы былі значна 
абмежаваны, а кафедры займалі уніяцкія епіскапы [4, c. 75, 71].

“Самачыннае” абвяшчэнне праваслаўных іерархаў (без зго- 
ды сойма i караля Рэчы Паспалітай) выклікала абурэнне з боку 
ўрадавых колаў. Заклікімітрапаліта ^ва Барэцкага, епіскапаў 
Мялеція Сматрыцкага, !зэкПла Курцэвiча i ^айі Капінскага да 
насельніцтва i запарожскіх казакоў абараняць “веру баць- 
коў” абвастралi міжканфесійныя адносіны на беларускіх i 
украінскіх землях у пачатку 20-х гг. XVII ст. [5, c. 242]. Таму ў 
1627-1629 гг. прадпрымаюцца спробы наладзіць Саборы аб 
аб'яднанні уніяцтва іправаслаўя. Аднак супраць аб'яднання 
канфесій выступілі прадстаўнікі Войска Запарожскагаі на- 
ват прад'явілі ультыматум Іову Барэцкаму [5, c. 264-267, 
269, 275-276]. Няўдалая спроба дамовіцца з праваслаўнымі 
вызначыла неабходнасць зацвярджэння “Артыкулаў заспа- 
каення грэчаскай рэлігіі” ў 1632 г. іафіцыйнага аднаўлення 
праваслаўнай iepapxii. На сойме 1635 г. былі пацверджаны 
каралеўскіяпрывілеі праваслаўнай іўніяцкай канфесіям. Ка­
роль Уладзіслаў IV па ініцыятыве Адама Аляксандра Сангушкі 
прапануе ўніяцкаму і праваслаўнаму мітрапалітам!. Вельяміну 
Руцкаму і Пятру Магілу абраць адзінага вышэйшага іерарха і 
стварыць адзіную аўтакефальную царкву. Умовы аб'яднання 
канфесій планавалася абмеркаваць на Вальным сойме 1637 г. 
Аднак Ватыкан забараніў абмяркоўваць пытанні дагматыкі i 
патрабаваў безумоўнага падпарадкавання праваслаўных Рыму. 
Атрымаць згоду рымскага папы на стварэнне ўласнага патры-Эл
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ярхата імкнуўся ўніяцкі мітрапаліт Рафаіл Корсак у 1640 г., але 
падчас свайго візіту ў Ватыкан памёр, недасягнуўшы мэты [7, 
c. 301-303]. Рэлігійнае пытанне набыло небывалую вастрыню 
ў Рэчы Паспалітай падчас падзей 1648-1667 гг., калі казацтва 
выкарыстоўвала праваслаўе ў якасці баявога сцяга, царкоўная 
унія ліквідавалася, уніяты вынішчаліся [4, c. 286].

Уніяцтва значна пашыраецца з 70-80-х гг. XVII ст., што 
было абумоўлена пераходам найбольш уплывовай шляхты 
ў каталіцтва, ўрадавай палітыкай і стратай ўплыву брацтваў, 
якія павінны былі падпарадкавацца епіскапам, праваслаўным 
забараняліся “зносіны з патрыярхам”. У якасці абаронцаў 
праваслаўя засталіся толькі святары, мяшчане і сяляне [2, 
c. 289, 311]. Антановіч характарызаваў міжканфесійную бараць- 
бу ў Рэчы Паспалітай да Замойскага Сабору 1720 г. як “бяскон- 
цы шэраг асобных выпадкаў пераследу і падтрымкі”, калі ўлады 
абмінаюць адкрытае супрацьстаянне, прыкрываюць свае дзеянні 
таямніцаю, недагаворанасцямі, наўмысным неразуменнем 
тэрмінаў, не патрабуюць агульнай згоды на унію, тым самым не 
даюць магчымасці для галоснага пратэсту. Словы унія, дызунія, 
схізма знікаюць з адміністрацыйнага ўжытку да сярэдзіны XVIII ст.

У XVIII ст. у Рэчы Паспалітай засталася толькі адна права- 
слаўная епархія -  Беларуская. Аднак епіскапы аддаленай Бе- 
ларускай епархіі не здолелі кіраваць усёй прасторай літоўска- 
рускіх земляў, таму што сустракалі перашкоды з боку Кіеўскіх 
мітрапалітаў, якія прызналі ўладу Маскоўскага патрыярха і 
імкнуліся яе пашырыць на памежныя тэрыторыі [4, c. 295-296]. 
лёс праваслаўнага прыхода залежаў ад капрызу і карыста- 
любства землеўласніка, падарожных жаўнераў ці шляхціца, 
ксяндза бліжэйшага касцёла,часта разглядаўся як магчымасць 
атрымаць матэрыяльныя выгады шляхам рабавання маёмасці 
і захопу зямель [6, c. 397, 407, 95, 153, 232, 243, 275, 304-309].
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Исследование выполнено при финансовой поддержке БРФФИ в 
рамках совместного проекта БРФФИ-РФФИ «Первая мировая война. 
Повседневность Минского военного округа (на примере уездов Моги­
левской и Орловской губернии. 1915-1917 гг.)», договор № Г17Р-070 
(№ госрегистрации 20170951)»

Летом 1914 г. с началом Первой мировой войны в Российской им­
перии был принят закон, запрещающий продажу спиртных напитков. 
В предлагаемой статье рассматривается вопрос влияния прекраще­
ния продажи алкоголя на повседневную жизнь населения Могилёвской 
губернии.

Летом 1914 г. началась Первая мировая война. Она оказала 
влияние на все сферы жизни российского общества. Внёс свои 
коррективы и закон о запрете продажи спиртных напитков на 
время войны. В связи с его действием произошли изменения в 
повседневной жизни населения Могилёвской губернии.

Постановления, регламентирующие оборот спиртных на­
питков, стали появляться ещё до начала войны. Циркуляром 
министра финансов от 5 мая 1914 г. № 2304 были прописаны 
новые правила торговли крепкими напитками на время моби­
лизации. Согласно нового порядка, продажа алкоголя прекра­
щалась во всех казённых винных лавках и заведениях, которые 
содержали частные лица, со дня объявления мобилизации и до 
закрытия сборных пунктов в мобилизованных уездах. Поэтому, 
когда была объявлена мобилизация во второй половине июля 
(17 июля) 1914 г., продажа спиртных напитков в стране была 
прекращена [1, с. 11-12]. 22 августа было объявлено повеление 
императора Николая II о продлении запрета продажи спирта, 
вина и водочных изделий для употребления в стране на всё 
время войны [2, стб. 2348].

В Могилёвской губернии после введения запрета на продажу 
спиртного до конца 1914 г. было закрыто 328 питейных заведе­
ний. В 1915 г. планировалось уменьшить их число с 709 до 277 
[3, с. 1]. Несмотря на это, всё равно, население употребляло 
алкоголь. В местной губернской прессе периодически публико­
вались сведения о задержании чинами полиции на улицах горо­
дов местных жителей в состоянии алкогольного опьянения [4]. 
В уездах тоже были такие случаи [5, л. 44 б.-48, 51-54, 59]. По 
сведениям более 2/3 корреспондентов статистического отделе­
ния Могилевской уездной земской управы, к середине 1915 г. в 
уездах губернии существовали пьяницы и алкоголики [6, с. 21].

Водку пить перестали из-за ее отсутствия. Свято место пусто 
не бывает: жители стали употреблять спирт-сырец, денатури­
рованный спирт -  технический. Он не пригоден для пищевых 
целей и опасен для здоровья. Кроме этого, пили одеколон, по­
литуру, лак. По сообщениям, поступившим из уездов, к сере­
дине 1915 г., было зарегистрировано 154 случая употребления 
денатурата и других спиртосодержащих жидкостей [6, с. 24].

Население Могилевской губернии, в большинстве своем 
положительно восприняло запрет на продажу спиртного. По 
сообщениям из уездов этому очень обрадовались женщины. 
Особенно жены, дочери пьющих мужчин. Им теперь не при­
ходиться терпеть нравственные мучения и они довольны тем, 
что улучшилось материальное благосостояние семьи. С другой 
стороны, очень омрачились пьяницы и алкоголики. Они сетуют 
на то, что без водки «их жизнь сократилась на несколько лет» 
[6, с. 22-23]. Но, с ее отсутствием, они стали больше работать. 
Видимые результаты их труда: улучшения в хозяйстве, рост ма­
териального благосостояния -  стимулировали в них трудоспо­
собность [7, с. 22].

Запрет повлиял на некоторые неписаные традиции. На Руси 
ни один праздник не обходился без алкоголя. По данным из 
уездов, население недовольно нарушением традиции и «ску­
чает на праздниках без водки». Были случаи, когда на свадь­
бе вместо спиртного пили лимонад. Но выход нашли быстро: 
водку стали заменять денатурированным спиртом или крепким 
квасом [6, с. 23].

Еще одна традиция, на которую «посягнул запрет» -  это тра­
диция «ставить магарыч» или «рассчитываться бутылкой». Это 
было обязательным условием всевозможных работ и сделок в 
русской повседневной жизни. Было отмечено: одни люди жалу­
ются, что плохо и неудачно проходят сделки, другие -  наоборот 
довольны: «сделки проходят «честно и благородно». К этому 
следует добавить, что произошло улучшение оплаты труда. 
Водка была заменена деньгами. Из-за мобилизации в армию 
мужского населения появилась нехватка рабочих рук. От это­
го вырос спрос на работников и увеличилась оплата труда [6, 
с. 25]. С появлением денег крестьяне стали улучшать домаш­
нее хозяйство: ремонтировали постройки или строили новые; 
для улучшения землепользования приобретали новые орудия 
труда и сельскохозяйственную технику. Стали также закупать
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