
«ЧАЛАВЕЦТВА У СВА1М РАЗВ1ЦЦ1 
ПАЙШЛО НЕ ПА ТОЙ ДАРОЗЕ...»

А п о весщ 1. Шамякша 1990-х гадоу сведчаць пра дастаткова кан- 
цэпцыйны погляд шсьменшка на праблемы рэчашнасщ, асабл1васщ 
IX мастацкага асэнсавання 1 адлюстравання.

«I. Шамякш прапанавау уласную мастацкую канцэпцыю чала- 
века 1 рэчаюнасщ, суб’ ектыуную, а у мнопм аб’ектыуную, версш  
падзей, юнавання асобы у грамадстве,—  адзначае Алесь Бельсю.—  
«Чалавецтва у  сва1м развщш пайшло не па той дарозе»,—  такой 
думк1 прытрымл1ваецца шсьменнпс 1 даводзщь, што сучаснае гра- 
мадства аддаляецца ад щэ1 каштоунасщ чалавечага жыцця, роунасц1 
людзей 1 чалавечага братэрства»1.

Як1я ж прыкметы гэтай канцэпцыйнасщ?
Па-першае, [псьмешпк давол1 сктэмна выяв1у у  рэча1сиасш тыя 

праявы, як1я вядуць грамадства да маральнага падзення. Яны выраз- 
на зафжсаваны у  дзённ1кавых зап1сах П1сьменн1ка2; гэта не тольй 
адпаведная форма фжсацьп грамадзянск^х роздумау I. Шамяк1на, 
але 1 сведчанне (мэтанашраванае Ц1 спантаннае —  тут ужо шшая 
гаворка) асаблгвасцей адбору 1м матэрыялу для яго мастацкага адлю
стравання. Шсьменшка шкав1у не толькг звычайны просты чалавек, 
яго патрэбы 1 памкненш, пошую, сродк1 выжывання у  разбуральнай 
рэча1снасц1 («Сатан1нск1 тур», «Без пакаяння», «Палеская мадонна» 
1 1нш.), але 1 чалавек з культурнай або навуковай, партыйнай эл1ты 
(«Сатаншсю тур», «Адна на падмостках», «Верн1саж», «Бумеранг» 1

1 Бельск), А. Чалавек —  час —  мараль у прозе I. Шамякша пра 
сучаснасць // Беларуская мова 1 л паратура.—  2005.—  № 1.—  С. 4.

2 Шамякш, I. Роздум на апошшм перагоне: Дзённш 1980—1995 га
доу.—  Мшск, 1998.—  527 с. (Далей цытаты па гэтым выданш падаюцца з 
пазначэннем староша у дужках.)
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шш.). I. Шамякш адлюстравау таксама праблемы жыцця 1 «подзв1Г1» 

«герояу» новага часу —  б1знесменау, валадароу мясцовага значэн- 
ня розных рангау («Сатаншсм тур», «Падзенне», «Без пакаяння» \ 
1НТП ) Як бачым, у  прыведзеным вышэй пералжу творау адна 1 тая ж 
аповесць апынаецца у  розных тэматычна-праблемных пазщыях. 
Гэта нездарма.

Кожная новая аповесць гпсьменшка, нягледзячы на, здавалася б, 
паутаралънасць тэмы 1 праблематыю, падабенства л1таратурных ты- 
пау, шляхоу узшкнення 1 вырашэння канфл1ктау, з ’яуляецца свое- 
асабл1вай новай падсветкай таму, што у папярэдшм паводле часу 
стварэння тэксце акрэсл1валася альбо фрагментарна (напрыклад, 
праблема галоднага дзяцшства у  новым часе: «Роздум на апошшм 
перагоне...» // «Без пакаяння»), альбо толью абсалютызавана (напры
клад, праблема маральнай усёдазволенасщ для прадпрымальшкау 
новага часу: «Сатаншсга тур» // «Без пакаяння», праблема пометы 
у лесах розных пакаленняу адной сямЧ: «Падзенне» // «Бумеранг»). 
Пры, на першы погляд, сутнасным падабенстве канфлктау у  ад- 
паведных аповесцях шлях1 развщця 1 трапчнага вырашэння IX не 
падобныя, яны вызначаюцца пэунай доляй разнастайнасц1 з пункту 
гледжання верагоднасц1. У  сувяз1 з гэтым прывядзём наступнае свед- 
чанне П1сьменн1ка аб вырашэнн1 канфлпсту у  аповесц1 «Без пака
яння»: «У фшале элемент выпадковасц1, хоць лопка падзей непаз- 
бежна прыводзщь да смерц1 Анкуды: турма —  банальна. Але 1ншай 
смерщ я не прыдумау. Павес1уся? Не страляе. Гэта было. Але там, 
у «Вернкажы», канчае жыццё праз павешанне выдатны мастак, рас- 
чараваны «дэмакратыяй». Вешаецца забойца —  не тое. Сумленне, 
пакуты яго ганяюць Анкуду на машыне. I ён павшен быу заг1нуць 
у машыне. Хто 1грае са смерцю, таго яна падецерагае на кожным 
крутым павароце» (506).

Па-другое, вылучыушы разбуральныя праявы у грамадск1м 
жыцц1, П1сьменн1к у  розных мастацюх кантэкстах паказау асабл1васц1 
IX узн1кнення (часцей гэта прапаноуваецца у  рэтраспекцыйных част- 
ках), развщця 1 вынжовасц1 у  адпаведных падзейных С1туацыях. 
У  гэтьш сэнсе аповесщ I. Шамяк1на 1990-х гадоу у  сукупнасщ 
1х сацыяльных «зрэзау» —  своеасабл1вая лиаратурная панарама 
супярэчл1вых, разбуральных, перспектыуных 1 бесперспектыуных 
маральных праяу рэча1снасц1 гэтага часу: «За тры тыдн1 выдыхнуу 
«Без пакаяння» —  сто старонак. [...] Па-мойму, атрымалася. 
Невялш зрэз сучаснага жыцця: падзенне новых гаспадароу 1 ста
рых чыноуюкау —  тэма, якая праходзщь у  «Падзенн1». Утрымауся 
ад спакусы пабудаваць дэтэктыуны сюжэт...» (506).
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Прасочым вылучаныя вышэй асабл1васш на прыкладзе аповес- 
цей «Без пакаяння», «Бумеранг» (абедзве 1994), «Партрэт», «Вы- 
кармак» (абедзве 1995), «Крывшка» ( 1996).

Аповесць «Без пакаяння» прадстауляе два нерауназначныя (па- 
водле падзейнасщ у творы) сацыяльныя «зрэзы» з рэчашнасщ пер- 
шай паловы 1990-х гадоу: абсалютныя беднасць 1 багацце, 1мкненне 
да пакаяння 1 непрыманне яго. Тут можна правесщ паралель з 
аповесцям! «Сатаншсю тур», «Падзенне», «Адна на падмостках», 
«Палеская мадонна» —  творам1, у  як1х такое супастауленне не 
выходзщь на першы план.

У  пачатку аповесщ «Без пакаяння» фрагментарна акрэошваюцца 
умовы выжывання сям’1 чатырнаццащгадовага Васшька Юрпача: 
«Трэд! месяц хварэе маш, не ходзщь на працу. А  тут яшчэ 1 сястрыч- 
ка Анька ангшу схапша. А  бацька зноу зашу. Украу пазаучора 1 тыя 
грошы, што прынесл! мащ з фабрык! —  дапамогу, 1 тыя, што зараб1у 
ён [Васшёк] мыццём машын, кал1 пшп дажджы. За што куп1ць хлеб 
1 малако?»

Гэтыя факты потым пацвярджаюцца у  эп1зодзе наведвання след- 
чым Кудрам сямЧ заб1тага хлопчыка («бедны пакой» з «цвёрдай 
канапай»), а таксама расповедам у  хлебнай краме Анкуды «ста
рой» («Бабачю, у  хаце ж хоць шаром пакащ. Праги у усё п ’янюга 
(Васшькоу бацька.—  А. М.). 1 памшю няма за што справ1ць»), якая 
прыйшла збграць сюды мшасщну на пахаванне Васшька, сведчаннем 
Ларысы —  Анкудавай жонк!, якая «была на пахаванш хлопчыка».

I кал1 у  дзённ1ках «Роздум на апопнам перагоне...» шсьменшк 
толью фрагментарна акрэсл1у праблему цяперашняга 1 будуча- 
га жыцця дзяцей (адна частка дзяцей —  будучыш кра1ны —  гэта 
тая, якой можа пагражаць голад (390), а другая частка («дзещ, 
унук1 сённяшн1х спекулянтау, як1я скончаць Сарбону, Кембрыдж, 
Гарвард») пры гэтым не падумае пра «галодных» (433), то у  гэтай 
аповесц1 ён разв1у  папярэдшя свае заувап у дастаткова выразным
1 доказным сюжэтным кантэксце. Як бы гэта ш гучала жорстка, 
I. Шамякш пазбав1у (хай сабе 1 праз выпадковасць) жыцця свай- 
го маленькага героя —  Васшька, яю, паводле адпаведных характа- 
рыстык (апасродкаваных —  аутарск!х, непасрэдных 1 апасродкава- 
ных —  матчыных, бацькавых, «старой»), з’яуляецца дастаткова пры- 
стойным прадстаунком таго пакалення, якому ствараць будучыню. 
Перспектыва лепшай будучыш таюм чынам перакрэсл! наецца.

Суаднясём характарыстыю гэтага героя аповесгп з яго прозвшчам.
Вас1лёк, паводле выказванняу мащ, памяркоуны, разумны, па

водле ацэнак бацьи, ён спагадл1вы, з аповеду «старой» у  Анку
давай краме вынйсае, што ён быу вартым пашаны хлопчыкам. У
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той жа час у розных частках аповесщ тэты вобраз апасродкавана 
супастауляецца з найгоршым1 прадстаунжам1 падлеткавага асярод- 
дзя. Прыгадаем, напрьцслад, самы пачатак аповесщ, дзе прыводзяцца 
непасрэдныя характарыстыю узаемаадносш у  асяроддз1 падлеткау, 
як1я зарабляюць мыйкай машын (Бамб1за-Рагач, «спаганяу з малых 
мыйшчыкау немалы падатак, палавшу заробку адб1рау. Яны кшел1 
злосцю на яго, называл! Шпрыцам, змаулял1ся узняць бунт. Але у 
Шпрыца свая брыгада, яна ахоувала пляцоуку ад чужакоу, шакш тут 
был1 б хлопцы з усяго раёна, з пящ школ. Шпрыц давау зарабляць 
узаконенай брыгадзе. I яго трывал1. А д  яго можна было скрыць 
атрыманыя «зайцы» 1 долары; ён не дайшоу да таго, каб вывароч- 
ваць мыйшчыкам кш эш , а кажуць, на вакзале щ каля «Планеты» 
так1я вось «шпрыцы» робяць 1 гэта: высмакчуць ды яшчэ «укол» зро- 
бяць»), сведчанш Васшьковага бадью аб канкурэнцьй сярод гэтых 
мыйшчыкау, як «улетку пабш». Ваалька, выснову у  краме адносна 
дз1цячых «разборак».

Прозв1шча Вас1лька —  К1рпач —  гаворачае. Можна вылучыць 
два сэнсавыя аспекты у 1м на падставе размоунай лексш , якая 
сярод яе носьб1тау давол! часта вар’фусцца, пераствараецца дзе- 
ля новага сэнсу. Кожны з вылучаных Н1жэй сэнсау дапауняецца 
адз1н друпм. К|рпач —  ад ‘йрпаты. 1. Каротш 1 задзёрты’ 1. Гэтае 
прозв1шча можа суадносщца 1 з дзеясловам ‘ корпацца. 1. Капацца 
у  чым-н. рыхлым, сыпким’2. I у  адным, 1 у  друг1м выпадку з пры- 
ведзенай паралел1 вын1кае, што падлетак, яю мог бы стаць вартым 
паваг1 у будучым жыцщ, мог бы раб1ць яго лепшым, для цяперашняй 
рэча1снасц1 кароткг, ён незапатрабаваны ёй (прыгадаем: Васшёк у 
сухое надвор’е шяк не можа знайсщ тую машыну, памыушы якую, 
змог бы нешта зараб1ць, а знаходз1у так1я машыны тольк1 у  слотнае 
надвор’е). I вось такая незапатрабаванасць прымушае яго корпацца у 
сметн1ку гэтай рэча1снасц! (прыгадаем: 1 сярод дз1цячага бизнесу па- 
нуе рэкет, нераунапрауе, несправядл1васць, няудача 1 г. д.), а вартае 
яго 1снасц1 сыпкае: яно як той пясок высл1згвае з хлопчыкавых рук.

Паказальны для прыведзенага вышэй кантэксту той факт, што Ва
сшёк, як1 жыве у  асяроддз1, дзе крадуць 1 дарослыя 1 дзещ, скраушы 
батон хлеба для галоднай мащ 1 хворай сястры, пры гэтым адчувае 
згрызоты сумлення, жадае пакласщ назад гэты злашчасны батон. I 
толью клопат пра родных людзей, уласны голад прымушаюць яго 
не рабщь так! крок.

1 Тлумачальны слоун1к беларускай мовы: у 5 т.—  Мшск, 1978.—  
Т. 2,— С. 689.

2 Тамсама.—  С. 715.
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Як 1 у  аповесщ «Адна на падмостках», у  гэтым творы важную 
ролю адыгрывае выпадковасць. Толью кал1 у  «Адной на падмост
ках» скачок ката Шзуна у  акно —  гэта выпадковасць, якая не толью 
выратоувае герашю твора, але 1 спрыяе сэнсаутваральнай сутворчасщ 
з боку чытача, то у  «Без пакаяння» выпадковасць (пнеуматычная куля 
трапляе у  Васшькова вуха) —  гэта 1 своеасабл1вы сюжэтааргашзуючы 
ход, 1 сэнсаутваральны факт. Такая трапчная выпадковасць дазваляе 
засяродзщца на асэнсаванш у кантэксце аповесщ аднаго з народных 
выслоуяу: «Бог заб1рае да сябе найлепшых». Не будзем абсалютыза- 
ваць выключнасць Васшька. Але ж у тым дзщячым асяроддз1, у  яюм 
ён юнавау, хлопчык сапрауды быу лепшым за шшых. Складваецца 
такое уражанне, што шсьменнш знарок падкрэсл1вае разбуральную 
здольнасць новай рэчаюнасщ: яна вышхвае са сваёй прасторы леп- 
шых з яе прадстауншоу. Можна у  сувяз1 з гэтым прыгадаць той фак т, 
як у  аповесщ «Саташнсю тур» гандлярю абуралкя спазненнем Яд 31 
(таксама падлетак) на прызначаны збор у  аутобусе менавпа з-за 
таго, што яна наведвала у  Варшаве мастацю музей. От каш б ганд- 
лявала ды спазншася —  было б усё у  парадку (як з той аптэкаркай 
•С1уцовай), а тут —  музей. Яна што, лепшая за IX? Разумнейшая за 
IX? Так1я пытанн1 выкщвае н1кчэмнасць у  прастору, кал1 тая прастора 
ставщь побач гандляра з яго прыземленым! клопатам: 1 чалавека ч 
яго узвышаным1 патрэбам1.

Узвышанай (хоць выюнканай голадам) была 1 патрэба Васшька. 
Ён крау не батон у  Анкуды, ён спрабавау пазычыць (прыгадаем 
апрауданне хлопчыка: адпрацую, машыну памыю), узяць на павср. 
Але гэтая яго просьба «я пазычаю» не была пачутая Анкудам, га- 
спадаром хлебнай крамы, як1, каб напужаць «злодзея», выпадкои;| 
яго застрэл1у  з пнеуматычнага П1сталета.

Вось гэтыя, вылучаныя вышэй, абстав!ны, у  як1х жыве Васшск 
1 пры як1х адбываецца яго забойства, выразна высвятляюць у воп 
разе Анкуды не тольк! выпадковага, але 1 патэнцыйнага забойцу, не 
толью злачынцу, як11мкнецца пазбегнуць пакарання, але 1 чалавека, 
яю пакутуе ад зробленага 1м. I у гэтым —  найбольшая вартасць I > 
тага твора. Зразумела, што Шамякш-П1сьменн1к не спачувау свай му 
герою, пра што ускосна таксама сведчаць яго дзённшавыя затем 
(485, 505, 506). У  той жа час усёведаючы аутар аповесц] узнёу 
свайго героя не тольк! на шлях уцёкау ад пакарання, але 1 на шлях 
пакутау (хай сабе 1 нязначных у  параунанш з пакутам1 матп заб1тага 
1М хлопчыка), на шлях хоць 1 частковага, але пакаяння.

Анкуда —  трыццац1двухгадовы прадпрымальнш. У  былым 
ён камсамольсю работн!к, якл выракся ранейшых щэалау: «...па 
М1тынгах адважна кляйм1у сва1х учарашн1х калег па партьп 1 кам
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самоле!..» У  гэтым шсьменшк паутараецца, варЧруе у  розных 
мастащах кантэкстах адзш 1 той жа факт прататыпнай рэчашнасщ; 
тут можна параунаць фрагментарныя факты з мшулага гэтага героя 
аповесщ 1 дастаткова разгорнутыя факты з бкграфп, напрыклад, 
Узёнтака, начальника змены мвггшкау Кастуся з аповесщ «Сатаншсю 
тур». У  адрозненне ад названых герояу «Сатаншскага тура», Анкуда 
у  першую чаргу уласнай напружанай працай прадпрымальшка у  ме
жах магчымага (ва умовах хабарнщтва, махшацый 1 г. д.) стараецца 
наладзщь сваю справу: «Трэба рабщь сам1м! Усё, што тольга мож
на, самгм!» Тут да месца буцзе прыгадаць сведчанш з дзёншкавых 
зашсау I. Шамякша за студзень 1994 года адносна яго стаулення 
да «буржуазп» новага часу: «Тры месяцы не шшу. Свярбяць рук1. 
Складваецца сюжэт: забойства галоднага хлопчыка ьсамерсантам. 
Забойства —  завязка. [...] Да буржуазп, якая вылушпваецца з яек 
сацьишзму..., адносшы у  мяне да заблытанасщ складаныя. Сацыялют 
1 гумашст, я буду IX выкрываць. Але у  эканам1чным плане я гатовы 
прызнаць IX, каб яны пачал1 ствараць, а не нажываць каштал спеку- 
ляцьый, тым, што было зроблена IX бацькам1 пры сацьшпзме. Каб 
яны рабш1ся цывш1заваным11 дбал1 пра народ. Усе ж —  адукаваныя 
людз1, сынк1 былых камушстау» (485).

У  дзённ1кавых жа за т са х  (тольк1 раней, за май 1992 года) шсьмен- 
Н1к прывёу 1 1ншую выснову аб «трэщм саслоу1»: злачыннасц1 яго 
нараджэння: «Щ ёсць хоць адз1н твор 1 у  прозе I у  паэзи аб сучас- 
ным жыцц1 людзей —  рабочых, сялян, 1нтэл1генцьп, аб нараджэнш 
«трэцяга саслоуя» —  як злачынна яно нараджаецца? Большасць 
мшьянерау можна сёння садз1ць на лауку падсудных» (395).

Варта зазначыць у  сувяз] з гэтым, што I. Шамяк1на як асобу, якая 
незадаволена нарастаючым тэмпам пашырэння негатыуных уплывау 
прадпрымальнжау на тагачаснае жыццё, перамагае усёведаючы 
аутар, я и  бачыць у  асобе Анкуды, акрамя шшага, яшчэ 1 чалавечы 
твар, яго 1мкненне да здабывання матэрыяльных выгод праз уласную 
напружаную працу. 1ншая рэч, што умовы, у  як1х апынаецца гэты 
л1таратурны герой, прымушаюць яго падпарадкоувацца законам 
хабарн1цкага выжывання.

Анкуда паустае не тольк1 забойцам, яш замятае сляды свайго 
злачынства, але 1 чалавекам, у  свядомасцг якога час ад часу пачынае 
пульсаваць сумленне. Прыгадаем у  сувяз1 з гэтым, напрыклад, на- 
ступныя факты.

Зауважыушы нерухомае цела падлетка, Анкуда уцякае з гэтага 
месца; у той жа час ён адчувае, што абавязаны дапамагчы, хаця б 
выюйкаушы «хуткую»: «...не пакхдала выхаваная сялянскай марал- 
лю, школай: абавязаны дапамагчы. Як? Пазванщь у  “ хуткую”?».
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«Худзенькая постаць» хлопчыка аднойчы з’яв1ушыся у  свядомасщ 
Каз1М1ра, не дае яму спакою 1 надалей: «Як п ’яны, сеу у  машыну 
(пасля тага, кал1 даведауся у  краме, што хлопчык памёр.—  А. М.). 
[...] Сустрэчныя машыны 1 тыя, што 1ШЛ1 наперадзе, расплывашся у  
бясформенньм плямы. 3 IX, з плям, часам праяулялася невыразная 
дз1цячая постаць. I тады вочы зашвау пот жудасщ...» Адразу пасля 
здарэння Анкуда разумев, што трэба было шакш дапамагчы хлоп- 
чыку: «...хаця б аднесщ на тратуар. Адзець пальчаты». Анкудава 
сумленне да таго часу, пакуль ён не даведауся, што учышу забой
ства, не адмахваецца ад гэтага непрыемнага выпадку. Гаспадар хлеб- 
най крамы спрабуе асэнсаваць свой учынак з пазщьп мэтазгоднасщ. 
Шбы прадчуваючы нядобрае, ён прыходзщь да наступнай высновы: 
«Я не дарую сабе, кал1...» Пакуль яшчэ дрэмлючае 1мкненне да са- 
мазахавання у  гэтай сггуацьп выступае у  абарону свайго гаспадара 
тольи на узроуш аспрэчвання магчымай бяды: ён не мог учынщь 
забойства, бо не хацеу гэтага: «Такая драбшка не можа забщь. Куды 
я цэл1у? Не цэл1у я у яго. Хацеу напалохаць». Кал1 ж Анкуда давед- 
ваецца, што яго стрэл у  хлопчыка стау для апошняга смяротным, 
яго ахошпвае страх, роспач 1 нават адчуванне жадання пакараць сябе 
праз аварыю. Але тут жа прыходзщь цвярозасць: навошта. «Яшчэ 
адна ахвяра па яго вше?»

У такой С1туацьп Анкуда 1мкнецца апраудацца перад сабой не 
толыа праз канстатацыю таго, што ён не думау пра забойства, кал1 
выпадкова яго здзяйсняу. Пры гэтым ён нясмела спрабуе пераканаць 
сябе у  тым, што 1 хлопчык быу в1наваты у  трагеды1, бо украу: «У 
мяне ж не было шякага злога намеру, проста хацеу спалохаць. Хлба 
мне батона шкада было? Я сотню IX аддау... грошы 1 хлеб. Але трэба 
вучыць: чужога не чапай... Не навучым —  не выжывем мы, новы 
клас».

Пасля часовай разгубленасц1 у Анкуды з’яуляецца рашучасць у  
нахабнай самаабароне перад следчым; на нейк1 час пасля самаабаро- 
ны у  выглядзе хабару пракурору Якгмюну яго «сумленне змоукла». 
I хоць у  час святкавання у  сямЧ «правернутага дзела» з хабарам 
Яюмюну у  Анкудавым фужэры з шампанским «усплыла труна з 
нябожчыкам... худзеньк1м хлопчыкам», ён усё ж быу перакананы, 
што ужо н1што «не парушыць яго жыцця». I ужо не на падштку, як 
напярэдадш, а у  цвярозым стане Анкуда прыходзщь да наступна- 
га пераканання: «...вылаяу сябе: “1дыёт! Не напамшай сабе пра IX. 
Справа закрыта. Назаусёды! Ларыса выфабла усю касу. I на паха- 
ванне, ГЛЯД31, не з пустым! рукам 1 хадзша. Хопщь. Старая у  булачнай 
сказала, што бацька усё прашвае. Так што бацькавай вшы больш. 
Давёу хлопца” ».
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Таим  чынам Анкуда перакрэсл1вае сваё жаданне яшчэ раз (у 
час збору мшасцшы у яго краме ён загадау жонцы перадаць на 
Васшькова пахаванне у сю дзённую выручку) дапамагчы сямЧ 
заб!тага 1м хлопчыка.

Аднак тага спакой для яго толыа часовы. Следчы Кудра 
прадаужае шукаць доказы. У  душы галоунага героя аповесщ зноу 
«наступае страх, разгубленасць, бездапаможнасць 1 жаль да сябе, 
пакрыуджанага лёсам». I зноу (цяпер у  сне) з’яуляецца прывщ 
забггага 1м хлопчыка, каб ужо ш и ш  не адступщь ад яго.

Своеасабл1вая форма першага нясмелага пакаяння Анкуды —  яго 
прызнанне жонцы у  выпадкова зробленым 1м забойстве. Прауда, 
такое прызнанне ён не атаясамл1вае з пакаяннем; плануючы яго, 
ён успрымау гэтае прызнанне як «незвычайную помету» жонцы, 
ён хацеу яе «зрабщь саудзельнщай свайго злачынства». Анкуда 
знаходзщь сабе апрауданне у 1мкненш выжыць у  такой спуацьп: 
дзеля Жанеты, дачк!: «А для гэтага трэба застацца на волЬ>.

У  той жа час шсьмсншк надзял1у свайго героя неагучаным (ш 
для самога Анкуды 1м сам1м, ш для чытача шсьменшкам) адчуван- 
нем, што кожны новы дзень набл1жае яго да пакарання. Нездарма ж, 
кал1 страх, разгубленасць, сумленне прыводзяць Анкуду «у мален- 
ства», у  бацькаву хату, з ’явшася «думка, што ён як бы развггваецца, 
з самым дарапм развиваецца —  таму, што школ1 ужо не вернецца 
сюды». Цяжка вызначыць адназначна, што падштурхнула Каз1М1ра 
да прызнання мащ у  забойстве: усё тыя ж страх, разгубленасць, жа
данне знайсщ спачуванне 1 разумение, щ абуджанае сумленне? Але 
у любым выпадку гэтае прызнанне адбываецца. Адбываецца шчыра 
(не з такой мэтай, як перад жонкай); гэта своеасабл1вы першы крок 
да пакаяння, на якое (больш шырокае, можа, 1 абсалютнае) Каз1м1ра 
потым катэгарычна зарыентавала мащ: ён павшен прызнацца 1 пры- 
няць пакаранне: «Лакайся, сынок. Перад Богам. I перад людзьмЬ>.

Д руп крок да пакаяння Анкуды —  гэта яго няудалая спроба 
споведз1 у  царкве. Ён «перад людзьм1 не хацеу каяцца. А  перад Бо
гам вырашыу пакаяцца. Пераканау сябе, што ад гэтага стане ляг- 
чэй». Аднак святар не адпускае яму страшны грэх забойства. Па
каяння перад Богам не адбылося, бо 1 бацюшкаву параду прыняць 
пакаранне за зробленае забойства Анкуда адпрэчвае.

П1сьменн1к прыводзяць свайго героя у  С1туацыю загнанага ваука. 
Тольм загон, у  яим ён пне, стварае сабе сам Анкуда. Ён зыходзщь 
з жыцця, уцякаючы ад сва1х пераследн1кау (хауруешкау яго раней- 
шага абаронцы ад закона —  пракурора-хабаршка Як1мк1на) гак1м 
чынам, каб стварыць небяспечную дарожную с1туацыю, у якой бы 
яны запнул!. Страх пакарання з боку закона 1 з боку «сва1х» не
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дазваляе Анкуду канчаткова ажывщь у  свядомасщ сумленне, якое, 
магчыма, магло б выратаваць яго душу. Анкуда становщца ахвярай 
уласнага жадання учынщь шбыта выпадковае (у адрозненне ад стрэ- 
лу каля крамы), а на самай справе спланаванае забойства-аварыю 
сва1х пераследшкау.

Галоунаму герою «Падзення», як1 стау вшоуншам смерщ жоню, 
I. Шамякш у фшале твора пакшуу магчымасць для пакаяння. А н
куду ж ён пазбав1у такой магчымасщ; гэты л1таратурны герой-за- 
бойца адыходзщь у  нябыт без пакаяння. Матчын 1 святароу наказ 
аб ачышчэнш душы праз пакаянне 1 прынятае пасля яго пакаранне 
застаюцца 1м нсзапатрабаваным). Таму, вщаць, невыпадкова на су- 
стрэчнай паласе (пасля таго, як «И ву» пераследшкау «крутнула раз, 
друп, развярнула у супрацьлеглы бок») з’яуляецца той «КамАЗ», з 
яюм сутыкаецца легкавушка Анкуды, яю так в1ртуозна спрабавау 
стварыць аварыйную сггуацыю для сва1х ворагау. «Камень на душы» 
(вызначэнне Каз1М1равай мащ) 1мкл1ва «цягне» Анкуду да апошня- 
га учынку у  яго жыцц), да апошняга супынку у  1м: у «сцюдзёную 
ваду», што пад мостам, на яюм адбылася аварыя.

Зло шбьгта пакарана у  асобе Анкуды. Але Ц1 зн1кла яно? Вщаць, 
не. Яно, паводле I. Шамякша, працягвае 1снаваць у  прасторы, яно 
запауняе яе сабой нават ва умовах, якш, здавалася б, не спрыяюць 
гэтаму. Пакаранне злом нараджае новае зло. Яно вяртаецца як буме
ранг. Пра гэта таксама I аднайменная аповесць I. Шамякша.

У  дзёншкавых зап1сах «Роздум на апошшм перагоне...» гпсьмснн!к 
акрэсл1у праблемную спуацыю, якую у  аповесц1 «Бумеранг» неад- 
наразова будзе асэнсоуваць галоуны герой твора,—  «крыуда штур- 
хае на помету» зняволеных у  савецим лагеры людзей (да 70-годдзя 
Стал1на яны рыхтуюць для яго падарунак: адмыслова зроблены пры- 
бор з радыяцыяй), але ж помета тая аказалася безвын1ковай для яе 
адрасата. Яна бумерангам вяртаецца да аднаго з яе здзяйсняльшкау.

«Сучасны метад пометы» (478) 1 яго разбуральныя для невшава- 
тых людзей вышю I. Шамяин адлюстравау у  аповесщ «Бумеранг» 
праз спалучэнне рэальнага мастацкага свету твора з рэтраспек- 
цыйным, як) прадстаулены у  аповесщ дастаткова шырока. Падзе! 
рэальнага мастацкага свету адбываюцца у  канцы 1993 года, падзе! 
з успам1нау галоунага героя адносяцца да ваеннага перыяду, часу 
зняволення яго у  савецим лагеры.

Галоуны герой твора —  1ван Мацвеев1ч Жыгунов1ч —  пениянер, 
у  былым —  кандыдат навук, прафесар матэматыкк Жыццё яго сямЧ 
да пэуных момантау працякала у давол! спакойнай плын! падзей,

506

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



узаемаадносш, планау 1 умоу 1х ажыццяулення. «Увогуле у  IX вясё- 
лая сям’я; кал1 яшчэ прыязджала старэйшая дачка Алена з дачкой 
Жаннай, смех у  доме не сщхау».

Пасля пераходу зяця Паулжа у беларуска-нямецкую ф1рму «ад 
заробкау яго дабрабыт сям’ ; ненамнога вырас; па-ранейшаму асно- 
ва сямейнага бюджэту —  яго (галоунага героя.—  А. М.) 1 жончына 
пенс1я, яны шчога не купляюць з рэчау, усё —  на ежу...».

У  пачатку аповесщ (рэальны мастацю свет) 1ван Мацвеев1ч 
клапоцщца аб стварэнш драуляных скульптур для парка (ён цяпер 
«разьбяр, скульптар, жывашсец»). Тут маем справу з дастаткова 
актыуным грамадсшм жыццём няурымслгвага пенс1янера. Такая гра- 
мадская дзейснасць раптоуна перапыняецца паведамленнем (другая 
акал1чнасць, якая абсалютна азмрочыла жыццё гэтай сям’1) аб не- 
бяспечнай хваробе дачк1 Алены, якая жыве у Маскве. Першая ж 
падзея, якая прынесла неспакой у гэтую сям’ю —  ад’езд унука Ваш 
разам са сватм бацькам 1 яго родз1чам1 Айзенбергам1 у  Аустралш , 
стала прычынай душэунага болю Таццяны Хведарауны 1 Алены за 
Ваню.

1ван Мацвеев1ч разам з жонкай Таццянай Хведараунай выраша- 
юць неадкладна паехаць на дапамогу да хворай дачю 1 разгубленай 
унучк! Жанны —  студэнтк1 медыцынскага 1нстытута. Меркаванн1 
доктара адносна прамянёвай хваробы Алены, суаднясенне 1ванам 
Мацвеев1чам некаторых фактау (праца дачк1 на працягу 10 гадоу у 
Музе1 Рэвалюцьй у  схов!шчы побач са зробленым некал1 Жыгунов1чам 
1 яго сябрам! падарункам Сталшу) падводзяць галоунага героя да 
разумения, што менавпа ён з’яуляецца ускосным вшоун1кам хва
робы сваей дачк1. Далейшыя падзе1 рэальнага свету, клопаты пра 
Алену яе бацькоу, дзяцей —  Жанны 1 15-гадовага Ваш (ён вярнууся 
з Аустрал!!, пражыушы там год разам з бацькам, зразумеушы, што 
гэтая вялкая кра1на яму малая, што «цесна там»; едучы у Маскву, 
хлопец нават не ведае, што мащ знаходзщца у  цяжк!м стане). У  роз
ных кантэкстах невялшага паводле падзейнасщ рэальнага мастацка
га свету твора усплываюць успамшы 1вана Мацвеев1ча, напгсаныя 
1М раней пра ваенны час, час савецкага зняволення.

Таюм чынам, большая частка аповесщ —  гэта рэтраспекцьй: 
а) факты з мшулага жыцця сямЧ: замужжа Алены 1 ад’езд у 
А устралш  «немалога клану» Айзенбергау 1 разам з 1м 1 унука 1вана 
Мацвеев1ча, Ванх; каротмя зауваг1-сведчанш аб жыцщ малодшай 
дачк1 Насц1 1 яе мужа Паулша; б) успамшы 1вана Мацвеев1ча пра 
уласнае ваеннае I пасляваеннае жыццё, як1я пасгупова падводз1Л1 яго 
да удзелу у  стварэнш тага небяспечнага падарунка-помсты Сталшу, 
што стау «ледзьве не праз паустагоддзе» прычынай хваробы Алены.
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У  рэальным мастацим свеце галоуны герой аповесщ стварае 
рэтраспекцыйны мастацю свет. 1ван Мацвеев1ч «...канспектыуна 
«пр'ачытвау» тое, што зашсау яшчэ гадоу дваццаць таму. Усю 
эпапею сваю зашсау, акрамя... працы над падарункам. Чаму гэта 
стала тайнай нават ад жоню? Болып —  ад самога сябе. Сёння 
хто шшы на гэтым бы нажыу каштал». Сам 1ван Мацвесв1ч на
зывав гэтыя успамшы «споведдзю», «блуканням1 па пакутах». 
Ён то «канспектыуна “прачытвае”», то «гартае свой рукашс». У  
перадапошшм раздзеле аповесщ галоуны герой яшчэ раз «прачытау 
успамш свой 1 «нашсау» апошш радок, яю раней не шсау нават у 
думках».

Гэты «успамш» 1вана Мацвеев1ча з’яуляецца своеасабл1вай яго 
пакутай. Ён то «тш а» яго, то «дашсвае», то «прачытвае». Аутарсюя 
двукосс1 у  адпаведных кантэкстах часам блытаюць чытача: выразна 
не акрэсл1ваецца, щ гэтая «споведзь» аднауляецца у  памящ галоунага 
героя, щ упершыню выкладаецца як пэуная мемуарная форма «на 
паперы» яго свядомасщ, каб потым перайсц1 на рэальную паперу.

«Не, гэты раздзел лагернага жыцця (стварэнне небяспечнага па- 
дарунка-помсты Стал1ну.—  А. М.) не будзе нагпсаны 1 не будзе ага- 
лошаны н!кому. Пашкадавау нават, што «П1сау» яго у  бяссонную ноч. 
[...] У  апошн1я гады пал!лася плынь «лагернай Л1таратуры» [...] Яго 
таксама прас1Л1 нап1саць. Яму не трэба П1саць —  было нашсана. Ён 
апубл1кавау югаслаускую частку I не дау шводнага радка пра лагер... 
Не, нашсаць пра падарунак варта, але далёка схаваць ад 6Л13К1Х, 
каб 1 пасля смерц1 гэта не адразу знайшл1 —  пры жыцц1 Таццяны».

«Блуканн1 па пакутах» 1вана Мацвеев1ча —  гэта ранение пад 
Ломжай у самым пачатку вайны, лячэнне на хутары пана Крыуца, 
шлях па акупаванай тэрыторьй да роднай вёсш, жыццё у  бацькоу 
да 1 пасля ачуньвання, сувязь з партызанам1, праца у  адпаведнасц1 з 
IX заданием на чыгунцы, арышт чыгуначных рабочых 1 адпраука IX 
у  Германш, расстанне з бацькам, зняволенне у  Пауднёвай Аустрьп, 
«работа у  падзямелл1» «у выпрацаваных штольнях —  будучых цэ- 
хах», уцсю з нямецкага палону, лячэнне у  Паулава, дзевяц1месячнае 
змаганне у  руск1м партызансюм батальёне у  Югаслав11, сустрэча ба- 
тальёна пад Бялградам з Савецкай Арм1яй, кантуз1я, вяртанне дадому 
пад Новы год, рэакцыя на пастанову «Аб становипчы у кампартьп 
ЮгаславИ» («Не веру я у  гэта») 1 арышт па даносе, допыты, зня
воленне «у Ком1 у  лагеры», праца у Сыктыукары у  засакрэчаным 
«лагеры» «у групе, якая рабша першую атамную бомбу», стварэнне 
падарунка Сталшу.

3 ус1х успам1нау 1 каментарыяу да 1х галоунага героя усё ж 
вышкае, што ён нашсау гэтую «споведзь» яшчэ раней, да моманту
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пауторнага фрагментарнага узнаулення яе у  сувяз1 з хваробай дачи. 
Як сведчыць прыведзены вышэй пералш фактау гэтай «эпапеЬ>, 
яна дастаткова разгорнутая у  тым варыянце, я и  фрагментарна 
узнауляецца 1ванам Мацвеев1чам. I тольи падзе1 датычныя падарун- 
ка Сталшу на сакрэтнай базе ён упершыню узнауляе у  такой форме, 
якая можа быць абнародавана. Да гэтага Жыгунов1ч не адважвауся 
гаварыць на тэму пометы вязняу-даследчыкау Стал 1 ну з дапамогай 
уманщраванага у  падарунак вусатаму ирауш ку радыеактыунага рэ- 
чыва.

Што ж нараджае такую нерашучасць галоунага героя?
Найперш гэта боязь, страх агучыць у  «споведзЬ> (у першую чар- 

гу для родных) сваё дачыненне да зробленага падарунка Сталшу: 
яны могуць не зразумець, запатрабаваць пакаяння, а ён, «грэшшк», 
не зможа гэтага зрабщь. Разам з гэтым 1ван Мацвеев1ч асэнсоувае 
сваю невшаватасць за наступствы свайго учынку, 1 у  той жа час 
ён адчувае, што пакараны за «тую сваю помшпвасць»: «Аднойчы 
1 я помсл1ва радавауся, робячы такое, што магло адняць жыццё не 
у  немца, не у фашыста —  у  свайго, не чалавека, у  бога, на яко- 
га мал1уся я, м а л т с я  мшьёны. За гэта я пакараны? За тую сваю 
помопвасць? Хто мог падумаць, што знешне бязвшная зброя 
стрэлщь ледзьве не праз паустагоддзе? Стрэл1ць у маю дачушку, у 
маю Леначку». У  такой С1туацьп Жыгунов1ч (ускосна, з дапамогай 
рытарычных пытанняу) спрабуе растлумачыць, чаму не п1сау раней 
пра падарунак Сталшу: перашкаджала адчуванне, што «пераступ т 
мяжу чалавсчнасц1, мяжу марал1, хрысц1янскай Ц1 1удзейскай». Не
рашучасць 1вана Мацвеев1ча у адносшах да узнаулення ужо цяпер, 
кал1 дачка хворая, у  сваёй «споведз1» падзей, як1я адносяцца да часу 
стварэння падарунка-бумеранга, звязана яшчэ 1 з тым, што ён адчу
вае уласную в!ну у  сувяз1 з Аленшай хваробай, якая, паводле гэтага 
адчування, ёсць пакараннем за парушэнне 1м хрысшянскага закона 
«Не заб!!».

Таим чынам, у  аповесщ пераважае рэтраспекцыйны план па
дзей 1 IX ацэнка галоуным героем. Галоунае у  творы —  не сама тая 
трагедыя, якая разгарнулася у сям’1 Жыгунов1чау, а шлях да яе у 
кантэксце лёсу мужа, бацьп 1 дзеда гэтай сям’ 1.

Нягледзячы на, здавалася б, безвыходныя абсгав1ны у  сувяз1 з 
хваробай Алены, Жыгунов1чы годна праходзяць гэтыя выпрабаванн1 
бумерангам. Тут наз1раем рэдк1 выпадак у  кантэксце аповесцей 
1990-х гадоу, кал1 сям’я застаецца шчасл1вай, якой яна 1 была да дра- 
матычнага здарэння: «...горла (1вана Мацвеев1ча.—  А. М.) расшрау 
салодка-горк1 камяк, а вочы напоунш!ся слязам1 —  слязам1 шчас- 
ця. Ад такога ж шчасця грукала, без экстрас1стал, сэрца Таццяны
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Хведарауны: жыццё прадаужаецца! Жыццё прадаужаецца! «Дзякую 
табе, Святая Багародзща»,—  шаптала Мащ».

Аповесць «Бумеранг» наполнена пэунай доляй надзе1 у  тое, што 
лепшае у жыцщ усё ж перамагае. Галоуны герой твора у  думках вы- 
казвае меркаванне, што ён «не можа каяцца». У  той жа час значную 
сэнсаутваральную ролю у  аповесщ выконваюць 1мкненш (апасрод- 
каваныя) 1вана Мацвеев1ча да пакаяння, якое ён, прамауляючы яго 
найперш для сябе, усё ж выносщь у  быцшную прастору. I такш 
намаганш Жыгунов1ча маюць станоучы вышк: яны спрацоуваюць, 
спрыяюць узшкненню лепшых абставш у  плыш падзей рэальнага 
мастацкага свету аповесщ.

У  гэтых адносшах твор выгадна адрозшваецца ад шшых, 
нашсаных I. Шамякшым у 1990-я гады. «РагасЛея аиГ Егёеп», 
«Вершсаж», «Сатаншсм тур», «Падзенне», «Адна на падмостках», 
«Без пакаяння» 1 шшыя напоунены абсалютнай змрочнасцю —  
смерць, хваробы, здрада, помета, маральнае падзенне, безвыход- 
насць. Ствараецца уражанне, што пхсьменнк мэтанаюравана \ абса- 
лютна скандэнсавана перанос1у у  аповесщ тыя факты з рэчаюнасщ, 
якш стварал1 б эфект сацыяльнага 1 маральнага беспрасвецця 1 
безвыходнасщ.

Сапрауды, у  1990-я гады юнавала адчуванне катастраф1чнасц1 
жыцця. Было не толью адчуванне яе, але 1 выразныя праявы гра- 
мадскага бязладдзя. Аднак побач з тым юнавал11 узвышаныя формы 
жыцця. Урэшце гэтае узвышанае у пэуных абставшах (хай сабе 1 
у лакальным маштабе) перамагала. Яно (у жыцщ 1 старэйшага па- 
калення, 1 малодшага) пераходзша затым у  новы час. Беларусь па- 
чатку XXI стагодцзя, напрыклад, трымаецца, акрамя шшага, яшчэ 1 
на захаваным 1 выхаваным у 1990-я гады маральным патэнцыяле. 
Для рэцып1ента XXI стагодцзя таму шмат у  чым можа быць незра- 
зумелы таю аднамерны падыход I. Шамякша да адлюстравання раз- 
буральнай рэча1снасц1 канца X X  стагодцзя. Здавалася б, мастацкая 
абсалютызацыя змрочнасц1 пав1нна выконваць, акрамя шшага, адпа- 
ведную эстэтычную функцыю, як гэта ш парадаксальна гучыць. У  
I. Шамякша ж такая абсалютызацыя дамшуе, яна часам разбуральна 
дзейшчае на свядомасць рэцып1ента. Яна не спрыяе знкненню гор- 
шага у свядомасц! чытача, а умацоувае яго веру у  безвыходнасць.

Разам з тым варта так1я меркаванн1 дапоунщь 1 наступным1 
высновам1. Празак зыходз1у  з таго (1 гэта выразна акрэслена у яго 
дзённ1кавых зашсах «Роздум на апошн1м перагоне...»), што таталь- 
нае разбурэнне старых щэалау 1 адсутнасць маральнага падмурка 
для новых —  гэта шлях у  сацыяльны экзктэнцыйны вакуум. Гра- 
мадства, у  яим ранейшыя стваральн!К1 яго дабрабыту знаходзяцца
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на жабрачай сацыяльнай прыступцы, у  яим  пажылы, стары ча
лавек павшен юш на маральныя барыкады у  змаганш за кавалак 
хлеба, у  яим учарашш щэалапчны лщар становщца пярэваратнем, 
павшна мець свайго 1 абвшавауцу, 1 суддзю, 1 абаронцу. Магчыма, 
зал1шне катэгарычнага, магчыма, здольнага да абсалютызацьп, але 
паслядоунага 1 з болем у  сэрцы за гэтае грамадства, У  гэтым сэнсе 
ролю такога суддз1 1 абаронцы 1 узяу на сябе I. Шамякш.

У  той жа час варта звярнуць увагу 1 на яшчэ адну асабл1васць 
рэцэпцыйнага функцыянавання аповесцей шсьменшка 1990-х гадоу. 
Гэтыя творы катэгарычна неаднолькава успрымаюцца 1 ацэньваюцца 
розным! групам1 чытачоу. Асабл]ва тут звяртае на сябе увагу апо- 
весць «Выкармак». У  ёй у  кантэксце грамадска-палггычных супярэч- 
насцей другой паловы 90-х гадоу X X  етагоддзя дастаткова выраз- 
на прадстаулены катэгарычны погляд шсьменшка на разбуральныя 
праявы жыцця праз прызму узыходжання на беларуси палггычны 
ал1мп галоунага героя аповесщ Уладлена Супца.

Сярод вял1кай чытацкай аудыторьп можна вьшучыць некальк1 
асноуных тыпау успрымання названых тэкстау1.

Першы 1 друг1 тып ахопл1ваюць рэцышентау, што был1 у  той 
ц1 1ншай меры сведкам1, наз1ральн1кам1, удзельн1кам1 адлюстрава- 
ных у  аповесщ падзей; адны з IX прымаюць аутарсюя палгтычныя 
С1мпатьт1, антыпатьп, ацэнк!, што прадстаулены у  аповесц1, друг1я ж 
альбо бяруць пад сумнеу, альбо увогуле адпрэчваюць IX, бо маюць 
свае, дастаткова трывалыя, а то 1 балючыя сведчанн1 пра тое, што 
адлюстравау п1сьменн1к на узроуш грамадскага факта, падзе1, не- 
пасрэднай альбо ускоснай ацэню. Трэхл тып успрымання звязаны 
з «недасведчаным» чытачом. Такая «недасведчанасць» можа быць 
выюпкана розным1 фактарам1: пас1унай грамадзянскай пазщыяй ця- 
перашняга чытача у  1990-я гады, яго нежаданнем засяродзщца на 
асэнсаванш сутнасщ таго, што адбывалася у  грамадстве. Чацвёрты 
тып тоесны чытачу, для якога адлюстраваньм у  аповесц! грамадск1я 
падзе! не што шшае, як цьмяная псторыя, кал1 ул1чыць неадназнач- 
ныя, а то 1 супярэчл1выя (пачынаючы з другой паловы 90-х гадоу 
X X  етагоддзя) IX ацзню у  сродках масавай шфармацьи, у  навукова- 
папулярных 1 навуковых публжацыях.

Абсурднасць адпаведных грамадсюх падзей у  мастацюм IX 
адлюстраванш I. Шамякшым патрабуе дадатковых тлумачэнняу, 
асабл1ва на узроун! грамадст тып —  прататып (рэальны I агупь-

1 Зауважым пры гэтым, што таи падзел умоуны, бо калью, схемы, 
матрыцы не заусёды спрацоуваюць там, дзе маем справу з суб’ектыуным 
у мастацюм творы, а тым болей у чытацкай прасторы.
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ны) —  а б ’ектыунае / суб’ектыунае у адлюстравант грамадскгх 
працэсау, палтычных падзей 1990-х гадоу 1 шш. А  гэта ужо тэма 
1 праблема асобнага навуковага даследавання, без якога, думаецца, 
ацэню творчасщ I. Шамякша гэтага перыяду будуць няпоуньпш 1 
аднабаковым!.

Звернемся да асэнсавання мастацкага свету аповесцей «Паргрэт» 
1 «Выкармак» безадносна магчымых ацэнак яго прадстаушкам1 той 
щ шшай з вылучаных вышэй чытацюх тыпау. Падобнае выюнкана, 
пауторымся, неабходнасцю правядзення спецыяльнага —  болып раз- 
горнутага, доказнага, псторыка-супастауляльнага —  даследавання.

У  аповесцях I. Шамякша «Без пакаяння», «Бумеранг», «Выкармак», 
«Крывшка» у  розных кантэкстах так щ ш акш  утрымл1ваюцца ацэню 
шсьмсншка (непасрэдныя, апасродкаваныя) адносна рэчакнасщ, у 
якой разгортваюцца тыя щ шшыя падзе1 адносна псторьн, рэл1ги, 
веры \ г. д. Найбольш скандэнсавана у IX узаемадапауняльнасщ, а 
то 1 палярнасц1 яны пададзены у  аповесц1 «Партрэт».

Большая частка падзей 1 характарау твора не угмсваецца у  агуль- 
ную атмасферу змрочнасц1, гвалту, забойствау, маральнага падзення 
герояу з 1ншых аповесцей I. Шамякша гэтага перыяду. У  рэальнай 
падзейнай прасторы аповесщ н1быта пануе 1дыл1я, спакой, паразу- 
менне, павага пам1ж героям1. Сюжэт «Партрэта» вызначаецца яго 
прастатой у  параунанш з шшым1 аповесцям1 I. Шамякша. Падзе1 
у  асноуным разгортваюцца на дачы шсьмсншка Фантаста (1гара 
Варлаамав1ча) —  «палацы», ям «збудавау» яго унук-прадпрымальнк 
Пятрусь. Менавиа ён арган1завау «клуб старпёрау», як называу 
сва1х таварышау-камун1стау 1гар Варлаамав1ч. Дзеля чаго? Каб тут, 
у  гэтым утульным месцы яны «сербанул1 з капиалютычнай П1ялы» 
выгоды новага адносна бесклапотнага жыцця. «Прадстаушк новага 
класу», трыццац1гадовы Пецька, як1 «умее раб1ць грошы з павет- 
ра», праяуляе, як паказана у аповесц1, выключную увагу 1 пава- 
гу да дзеда, яго таварышау, сваёй сям’1. 3 аднаго боку, таю факт 
успрымаецца як ненатуральны (надуманы) у  кантэксце маральнай 
зшжанасш 1ншых герояу-прадпрымальн1кау з творау I. Шамяюна. 3 
другога ж боку, гэты учынак Пятра трымаецца на значным мараль- 
ным падмурку (на гэта, прауда, у  аповесщ не акцэнтуецца увага): 
на сямейным выхаванш, якое, трэба меркаваць, бьшо адпаведным 
статусу дзеда (п1сьменнк) 1 бацью (Андрэй 1гарав1ч —  «членкар»). 
Тым не менш «клуб старпёрау» павол1 1 адносна бестурботна руха- 
ецца наперад. Галоуная падзея аповесщ —  стварэнне жывашсцам 
Ц1ханам «калектыунага партрэта». Гэтым самым мастак «дыхнуу у
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«клуб» новае жыццё». Пкьменшю Павел Пятров1ч, Фантаст (1гар 
Варлаамав1ч), былы сакратар ЦК (Аляксандр Аркадзьев1ч), былы 
Прэм’ер 1 шшыя удзельнш  «клуба» сабралюя у  чарговы раз на дачы 
Фантаста не толыа дзеля паз1равання для партрэта. Найперш —  
для таварысюх зносш, у  час яюх абмяркоуваюцца праблемы веры, 
духоунасщ, марксизму, палггыю, псторьп... I кал1 у  шшых аповес- 
цях шсьменшка адносна усяго гэтага даюцца пераважна паасоб- 
ныя тэзы, перакананш герояу, то тут зауважаецца 1мкненне аутара 
звязаць усё у адзш ланцуг 1 выбудаваць нейкую плынь шырокага 
фшасофствавання па праблемах духоунага 1 грамадскага быцця. Пры 
гэтым наз1раем 1мкненне празаша у  непасрэднай форме адлюстра- 
ваць уласныя погляды на гэтыя праблемы. Наколыа удалая такая 
плынь фшасофствавання паводле яе формы 1 зместу —  гэта ужо 
шшая гаворка...

Калектыуны партрэт, праца над ягам была «у пачатковай стадьп», 
мусш1 ажыв1ць дзве асобы: Фантастава нявестка Ружа 1 яе сын Янка. 
У  так1м намеры жывашсца бачыцца С1мвал1чны сэнс: сярод «шасц1 
сшуэтау» —  постац! мащ ) Д31ЦЯЦ1, а таксама вобраз Генерала (нават 
не вобраз, а толью белая пляма яго мундз1ра) як абаронцы самага 
значнага на Зямл1: мацярынскай самаахвярнасщ, любов1, сыноуняй 
дчщячай шчырасц1. Аднак так1 партрэт застауся незакончаным. Ён 
далучаецца да шэрагу шшых шамягансгах партрэтау разбуральнай 
рэча1снасц1. Ружа здраджвае мужу (таму, хто нал ад 31 у гэты райею 
куток для старых людзей); сын (клапатл1вае маленькае стварэнне) 
убачыу матчына грэхападзенне 1 потым перад «аслупянелай» ёй 1 
таюм1 ж дзядам1 горача выкщвае сваё абвшавачванне; Пятро (меу 
намер падумаць, перш чым прыняць канчатковае рашэнне аднос
на здрады Ружы) раптоуна зайвае жонку-здрадн]цу. Так1м чынам, 
1 у  дадзеным выпадку аутар перакрэсл1у магчымасць шчасл1вага 
1Снавання сем’яу «прадстаунжоу новага класа».

Фшальны абзац аповесщ гучыць безнадзейна. Валянц1на Хведа- 
рауна —  жонка Фантаста —  захоувае недап1саны партрэт. На 1м 
няма унука (Пятра), ледзь «можна пазнаць» Фантаста I Янку. Аднак 
«закончана нап1сана Ружана». I зноу на першы план выразна вы- 
ходз1ць змрочнае, а вартаснае апынаецца у  цен! альбо увогуле 
адсуттчае.

Падзе1 рэальнага мастацкага свету аповесщ «Выкармак» адбы- 
ваюцца у Мшску, пачынаючы з канца 1980-х, на працягу некальк1х 
(каля трох) гадоу. У  эпшогу ж акрэсл1ваюцца вызначальныя факты 
у  жыцц1 Уладлена Супца «праз няпоуныя два гады», кал1 у  «часе 
прэз1дэнцюх выбарау» ён «зраб1у стауку на маладога кандыдата»
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1 «атрымау у  Кабшеце М Ы страу прасторны кабшет з урадавым1 
тэлефонам!, прыёмнай 1 маладой сакратаркай, якой неузабаве зра- 
б1у дз1ця». 1мкнучыся узысщ на адпаведную парадам яго мащ 1 
уласным памкненням высокую гоштычную прыступку, галоуны ге
рой аповесщ актыуна удзельшчае у рознага кшталту грамадсюх пад- 
зеях. Некаторыя з IX увайшш у псторыю Беларус1 як знакавыя праявы 
грамадскага жыцця постсавецкага перыяду: масавая дэманстрацыя 
памящ ахвярау сталипзму у  Курапатах («Дзяды-88», 30 кастрычшка 
1988 года), якая была разагнана уладам1 з выкарыстаннем дубшак 
1 слёзатачывых газау; выбары у  Вярхоуны Савет Беларуа ( 1990); 
«два м1тынп» «на плошчы» (з «патрабаваннем ад Вярхоунага Савета 
абвяшчэння незалежнасщ» —  на адным, 1 «услауленнем Савецка- 
га Саюза, савецкай улады» ветэранам! —  на друпм); абмеркаванне 
«развалу» СССР у  Вярхоуным Савеце 1 шш. У  аповесщ дзейшчаюць 
пал1тычныя лщары, за ЯК1М1 угадваюцца адпаведныя асобы, што так 
щ 1накш уплывал1 на грамадскую думку, жыццё канца 80-х —  пачат- 
ку 90-х гадоу м1нулага стагодцзя. Гэта «лщар апаз1цьп» 1 згуртавання 
«Пагоня», дэпутат Вярхоунага Савета Антон Адамав1ч Пухнач (Зя- 
нон Пазняк —  старшыня БНФ), бьшы «старшыня саугаса» (у 1ншым 
вызначэнн1 «старшыня калгаса»), у  пэуны перыяд сябра згуртаван
ня «Пагоня» 1 у  той жа час «заразны балынавпс», таксама дэпутат 
Вярхоунага Савета Аляксандр Георпев1ч Палетка (Аляксандр Лу- 
кашэнка). Згадваецца у  адпаведным кантэксце Старшыня Савета 
Мшютрау БССР (потым незалежнай Рэспубл1К1 Беларусь) у  1990—  
1994 гадах Вячаслау Кеб1ч (яго «неаднойчы заганяу у  кут» на пася- 
джэннях «парламента» Уладлен Супец); падобным чынам роб1цца ад- 
сылка да асобы М 1калая Дземянцея —  Старшыш Вярхоунага Савета 
БССР у  1990— 1991 гадах, пад старшынствам якога Вярхоуны Савет 
БССР у  1990 годзе прыняу Дэкларацыю аб суверэштэце Беларускай 
ССР: «Люб1у (Уладлен.—  А. М ) слухаць сябе 1 глядзець на сябе: ма- 
лады, прыгожы, трыбун, голас прыемны, мова беларуская натураль
ная, не тое, што у  некаторых, як1я 1мкнуцца выступ1ць па-беларуску, 
а атрымоуваецца трасянка, а то 1 зус1м так1я ляпы, як у старшыш, 
двухсэнсоунасщ, з як1х смяецца уся 1нтэл1генцыя: “Не стойце там 
у  задшм праходзе” ». Паколью Уладлен Супец, акрамя пал1тычнай 
кар’еры, 1мкнецца зрабщь яшчэ 1 кар’еру шсьменшка, то у  аповесць 
уведзены 1 вобразы п1сьменн1кау, з як1М1 мае зносшы галоуны герой 
1 яюм 1мкнецца адпомсцщь за IX неразуменне яго 1 няудзячнасць яму. 
Гэта найперш вобразы «двух 1ванау, былых старшынь Вярхоунага 
Савета», за яюм1 угадваюцца асобы I. Шамякпна 1 I. Навумени, 
а таксама вобраз «1вана магшёускага» (1вана Чыгрынава) 1 шш.

У  цэнтры аповесц1 —  Уладлен Супец —  старэйшы сын Улья
на Мацвеев1ча Супца, уплывовага у  партыйных колах чалавека,
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ЯК1 з ’яуляецца «ираушком с правам 1 высокага камп эта» (ЦК КПБ), 
«трыццаць пяць гадоу служыу партьп».

Каротюя рэтраспекцьн аповесщ акрэслгваюць шлях галоунага 
героя да вялшай палггыю.

Кал1 ул1чыць, што у  пачатку рэальных падзей твора яго галоунаму 
герою трыццаць гадоу, то можна зразумець, чаму, праслужыушы 
пяць гадоу партьп, яго бацька, Ульян Супец, менавгга так назвау 
свайго першынца: Уладлен —  папулярнае у паслярэвалюцый- 
ны час 1мя з дзвюх частак, якое падразумявае Уладз1М1р Ленш. У  
таим  выбары, напэуна (хоць на 1меш галоунага героя шсьменшк 
ш япм чынам не акцэнтуе увагу 1 не падае рэтраспекцыйныя фак
ты, звязаныя з яго выкарыстаннем), меуся свой погляд у  будучы- 
ню: ужо гэтым, ввдаць, Уладлену быу своеасабл1ва намечаны шлях 
у палиыку. Сапрауды, бацью як у  ваду глядзел1. Даушы такое 1мя 
першаму сыну, яны потым умела узводзш Уладлена на адпаведныя 
прыступш пал1тычнай кар’еры. Найперш у гэтым плане вылучалася 
мащ, Марьи Якаулеуна,—  «сщплы» бухгалтар банка. Яе пазщыя 
у  сям’1 —  актыуна «усгх павучаць». «Мамачка-прарочыца» вельм! 
добра адчувала, кат 1 у яюм к1рунку «трэба мянядь курс», каб да- 
сягнуць сямейшкам, найперш дзецям, адпаведных вышынь. I нават 
кал1 Уладлен стау дэпутатам Вярхоунага Савета, яна падказвала яму, 
«па якой струне ударыць», «каб прагучала мацней Ц1 у  патрэбным 
тоне». Але гэта будзе пазней як вышк той апеы, пад якую паслух- 
мяна аддау сябе мащ яе старэйшы сын.

У  «дзясятым класе ён пахавау мару пра факультэт журнал1стык1. 
Няхай жыве эканом^ка!» Так пачауся актыуны працэс будавання 
светлай будучын! сына: «Вуля (так звярталася Марыя Якаулеуна да 
мужа.—  А. М.), я яшчэ ш разу не памылялася. У  мяне нюх. Я  зрабша 
цябе. Я  зраблю сына. Мой план абсалютна рэальны: студэнт —  сак- 
ратар камлэта курса, дыплом эканам1ста —  райкам камсамола... Да
лей —  партшкола...» Мащ «рабша» сына парадам!, а бацька «пад- 
саджвау» яго у  адпаведныя цёплыя месцы у  працэсе рэалгзацьп гэ- 
тых парад. I так адбывалася ажно да «вял!кай перабудовы», кал1 1 
сын, 1 мац1 адчул1, што партыйная кар’ера (на гэты час Уладлен быу 
сакратаром райкама камсамола) болей не прынясе вялкай карысц1.

Таим  чынам, сям’я Супцоу, акрамя дасягнення кар’ернага рос
ту дзецьм1, зб1рання кагпталу 1 ператварэння яго у  нерухомасць, не 
мела, па вялшм рахунку, Н1якага клопату. Высокае становшча у пар- 
тыйным нраунщтве бацьи, выключная карыслгвасць бухгалтари- 
мац1, паслухмянасць у  справе здабывання службовых пасад сынам1, 
рахманасць нявестак, дабрабыт, сямейны спакой —  вось галоуныя 
паказчык! сямейнага 1снавання Супцоу у  пачатку аповесщ.
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Рэальны мастацю свет твора —  гэта узыходжанне галоунага ге
роя на палпычны 1 шсьменнщю ал1мпы. Узыходжанне на першы з 
гэтых ал1мпау стала паспяховым: Уладлен быу абраны дэпутатам 
Вярхоунага Савета БССР, а потым (пасля прэзщэнцюх выбарау) 
атрымау пасаду у  Кабшеце М ш страу. Спроба узыходжання на друг! 
ал1мп пацярпела няудачу: у  Саюз шсьменшкау ён так 1 не прайшоу, 
нашсаныя 1м творы так 1 засталюя непрызнаным1, невядомым, урэш- 
це, аказауся 1 лёс яго аповесщ «1ваны».

Маючы схшьнасць да лггаратурнай дзейнасщ, Уладлен у  пачат- 
ку творчасщ, яшчэ будучы камсамольсмм лщарам, нашсау аповесць 
«Герой свайго часу». У  ёй ён стварыу вобраз «щэальнага камсамоль- 
ца, вернага сына вял1кай партьп, вучня Ленша, адданага яго 1дэям», 
«натсау сябе». I потым, у  яюя грамадсюя зносшы ш уступау бы 
Уладлен Супец, ён 1мкнууся быць героем у  IX. Якая ж  сутнасць гэ
тага «героя», паводле аутарскага погляду на яго?

Адчуушы, што «змагацца» у  час перабудовы за «прыкметнае 
месца у партыйных структурах не свецщь», Уладлен давол1 рашуча 
адмауляецца ад ранейшых сва1х 1дэйных арыенц1рау 1 адпаведнай 
1м дзейнасц1. Пры гэтым варта зауважыць, што камсамольск1м ге
роем ён быу толью знешне, па сутнасщ ж, яго захаплял1 найбольш 
выгоды, як1я давала камсамольская праца: магчымасць вольна- 
га часу, камсамольсюя сабантуйчык1 1 г. д. У  новых грамадсюх 
умовах Уладлен рашуча выкрывае на пленуме гаркама камсамола 
«балотную застойнасць», «страту пачуцця нацыянальнага патрыя- 
тызму», выступав на перадвыбарчым сходзе «аб прывшеях парт- 
наменклатуры», хоць сам, паводле вызначэння бацьш, «з пялёнак 
плавае у  гэтых прывшеях», супрацоушчае з апаз1цыйным рухам 
«Пагоня», удзельшчае у шэсц) да Курапат. I неузабаве адбылося 
наступнае: Уладлен 1мкл1ва «прыскакау у  Авальную залу Дома 
урада», «трыумфам першага дня» яго знаходжання у гэтай зале 
было атрыманне 1м пасады «намесн1ка старшыш камюп... па но
вых мерках —  намесшка М1н1стра». Дзеля дасягнення сва1х мэт 
ён дэманстратыуна 1мкнецца у  час М1тынгу «апаган1ць» пом нк 
Лен1ну (дарэчы прынцыповую прагматычна-маральную ацэнку гэ- 
таму учынку сына дау бацька: «Боудз1ла бязмозглае! Лен1н ) цябе 
1 мяне у  людз1 вывеу. Пасв1Л1 б мы евшей. А  ты... Знайшл1 метад 
щэалаг1чнай барацьбы —  апаган1ць помнж! Фашысты разумней 
рабш1. Так1я вашы метады адвернуць ад вас народ. Так 1 скажы 
свайму Пугачу»), адмауляецца ад партыйнага бшета на пленуме 
райкама партьп, гэтым самым падкрэсл1ваючы, што партыя 1 яе 
ЛШ1Я не адпавядаюць яго 1нтарэсам як чалавека, як1 дбае пра леп- 
шую будучыню свайго народа.
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Уладлен разумев, што моцна дапамагчы у  яго змаганш за 
палгтычную кар’еру можа супрацоунщтва з апазщыйным рухам 
«Пагоня», яшм нравау Антон Пухнач, таксама дэпутат Вярхоунага 
Савета. Г эта асобная старонка яго палшлчнай б1яграфп. Аднак 1 тут 
ён выступае як прыстасаванец 1 двурушны сябра «паганякау», што 
асабл1ва выразна выяуляецца у  час пасля падзення ГКЧП у Раса 
1 абароны Белага дома у  Маскве: у такой няпэунай спуацьп не 
варта вщавочна адмауляцца ш ад адных (камушстау), ш ад друпх 
(дэмакратау): «У Заходзью на кватэры сабралася чалавек пяць —  не
знаемых, маладых. Гаспадар прывпау Уладлена радасна.

—  Ты нам во як трэба! У  М1нску пакуль што спакойна. Але ж 
мы, як сказау Алесь, Вандэя. Камушсты паспрабуюць узяць рэванш, 
не сумняваюся. Трэба даць 1М бой, як у  Маскве. Зб1раем дружыну 
баявых хлопцау. Хочам, каб ты узначал1у. [...]

—  Я м  я камандз1р? Знайдз1 вайскоуца. А  сябе я назначаю у  раз
ведку. Пайду да бацыа. А  у  шраунша справам1 —  увесь штаб, уся 
шфармацыя, уся сувязь. Праз бацьку я выведаю усё, што 1М1 плану- 
ецца, што робгцца у  ЦК, у  гаркаме.

Заходзька легка згадз1уся: мець такога разведчыка —  козыр.
I Уладлен хутчэй инууся да бацьш —  далей ад гэтых 

авантурыстау! Пад бацькавым высокгм дахам —  зацшша I бяспеч- 
на. А  кал1 убачыць, што паварочваецца па-маскоуску, то тады —  ад 
бацьк1 нешта даведаецца 1 зробщь паслугу сва1м. У  такой спуацьп 
лепш быць 1 там 1 там —  1 з бацькам 1 з Пухначом».

Аутар у  той жа час звяртае увагу на таюя маральныя якасщ 
свайго героя, як сумленне 1 непадкупнасць. Аднак пры гэтым варта 
паглядзець на маральныя устаноую 1 сацыяльныя умовы, на як1я 
арыентавауся Уладлен Супец пры выпрацоуцы гэтых якасцей 1 
1мкненн1 IX захаваць.

У  с1туацьи, кал1 мног1я «народныя выбраншш», яия мел1 «па- 
сады у  Саум1не, м1шстэрствах, аблвыканкамах, райвыканкамах» 
1 «узбагачал1ся самым «бяскрыудным» спосабам: брал1 хабары», 
Уладлен Супец удавау сябе за «аднаго з нямнопх», бо быу «сум- 
ленным 1 непадкупным», жыу на дэпутацы заробак. Адкуль такая 
прынцыповасць? Супец зб1рае факты для выкрыцця у парламенце 
хабарнщтва —  вось што найперш рухае так1М1 яго арыентацыям1 
на «праведную» гтазщыю пал1тычнага дзеяча. Пры гэтым зайздрасць 
роб1ць сваю справу. Бо як жа? 1ншыя дэпутаты раз’язджаюць на 
службовых шыкоуных машынах, а у яго такой няма: «Чым я горшы? 
Я —  лепшы». I тут прынцыповасць 1 сумленне адыходзяць у  мараль
ныя прыцеми. Уладлен выкарыстоувае сваё дэпутацкае становнпча: 
едзе н1быта у  службовую камандз1роуку у  Германш. На самай жа

517

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



справе мэта такой паездш —  набыццё машын: сабе 1 бацьку. Прауда, 
за уласныя грошы. Прынцыповасць? Шбыта так, але толью напало- 
ву: выкарыстоуваецца пры гэтым усё тое ж дэпутацтва ва уласных 
мэтах. Але 1 гэта не галоунае. Тут у  ход щуць сродю, прыдбаныя 
бацькам пры дапамозе яго службовага станов1шча,—  грошы, яюя 
ён «хапнуу... 1 без натуп увайшоу у  новы “клас”». Болыы за тое, 
такая Уладленава «сумленнасць» мела 1 яшчэ адз1н матэрыяльны 
падмурак. 1ншыя дэпутаты, «змагары з прывшеям1 былой партыйнай 
эл1ты», разумел!, што адным1 спрэчкам1 у  парламенце не заробяць 
сабе фшансавы каштал, пасля заканчэння дэпутацюх паунамоцтвау 
«вылецяць з Авальнай залы голеньммЬк Таму 1 1мкнулкя яны на- 
жыць гэты каштал пры дапамозе усё тых жа хабарау. Для Уладлена 
такая боязь не была актуальнай: бацыа, выкарыстоуваючы службо- 
вае становшча («Сапрауды, не промах верны камушст Супец,—  усё 
яшчэ са злой фоьпяй думау Уладлен.—  За тыя грошы, што ён выграб 
пры мне (з партыйнага сейфа.—  А.М.), магазш не купил. Значыц- 
ца, не раз залез у скарбонку. Хе! Маш ж была у  банку. Юраушк 
справам1 мог залезц1 1 у  банкаусю сейф. Партыя ж развалшася за 
л1чаныя дн1»), назб1рал1 дастаткова грошай 1 для сябе, 1 для дзяцей, 
1 для унукау (прыгадаем: бацька «арган1завау камерцыйную струк
туру, выдавецкую», мащ адчынша краму, абое паспяхова пачынаюць 
прыватызацыйную дзейнасць, будаунщтва катэджа для Уладлена 1 
Леан1да). Тым не менш ён, там  «сумленны 1 непадкупны», выпе- 
шчаны на улонн1 дабрабыту, дасягнутага службовым станов1шчам 
бацькоу, «зб1рау факты, каб нанесщ удар (у парламенце.—  А. М.) 
па хабарншах». Пры дапамозе таых 1 падобных сюжэтных С1туацый 

аутар паступова падводз1ць чытача да разумения сутнасц1 галоунага 
героя як сацыяльнага тыпа: выкармак.

Побач з таюм напорыстым 1мкненнем да барацьбы за «сацы- 
яльную справядгпвасць» у  той жа час у  свядомасщ галоунага ге
роя наз1раем паступовы адыход ад адчування страху. Кал1 дауней 
«сур’ёзнай запрудай для яго вар’ящах учынкау заусёды было 
адно —  страх: крымшальная адказнасць, раней —  боязь быць вы- 
ключаным з партьп», то пасля абмеркавання планау будаунщтва 
вял1знага катэджа (могуць абвшавацщь у  карупцы1), здзяйснення 
граху з братавай (могуць даведацца мащ, брат, жонка) страх 1 тры- 
вога паступова зн1каюць. Яго «сумленне шха сташася 1 Н1 разу не 
кальнула»,—  такое самавызначэнне маральнага стану у  адносшах 
да здзейсненага граху з братавай жонкай можна спраецыраваць I на 
шшыя учы ни галоунага героя аповесщ.

Паказальнай якасцю характару Уладлена Супца у  перыяд яго 
дзейнасщ у Вярхоуным Савеце бьша помета. Прауда, аутар зазна-
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чае у  кантэксце характарыстыга яго адносш да «пухначоуцау» («па
ганякау»), што ён «не любгу... шукаць ворагау». Тым не менш час 
ад часу галоуны герой у  думках пракручвае адпаведныя пэуным 
спуацыям спосабы пометы тым людзям, яюя так щ шакш не прыз- 
наюць значнасщ 1 самадастатковасщ яго асобы.

Схшьны да лггаратурнай творчасщ, ён спрабуе узабрацца на 
ал1мп прыгожага шсьменства. Але 1 тут, нягледзячы на тое, што 
час ад часу лпаратурная творчасць яго сапрауды захапляе, вызна- 
чальным для Уладленавых памкненняу ёедь наступны прынцып: 
даказаць, што ён нечага варты у лгтаратуры, стварыць нешта такое, 
што узвысша б яго у  вачах калег-гисьменшкау. Здавалася, прызнанне 
вось-вось прыйдзе, бо Супец быу ужо за адзш крок ад прыёму у 
Саюз тсьменшкау. Але гэтага на самым апошшм этапе (галасаванне 
у прэзщыуме СП) не адбылося. I у таим  стхван ш  яго, шсьменшка 
Уладз1М1ра Ступеня, з леевщы, што магла прывесщ да здзяйснення 
стратэпчных планау, Уладлен стау вшавац1ць 1ванау-тсьменнпсау.

Ён пачау шеаць новую аповесць, «злую, сатырычную —  пра ста
рых 1ванау, палиычных 1 Л1таратурных», якую так 1 назвау: «Тваны»: 
«...было жаданне адпомсц1ць канкрэтным людзям —  1ванам, якгя не 
прагаласавал1 за яго прыём; два 1ваны —  члены ЦК, няхай 1 на IX 
упадзе цень». На IX, «жывых клас1кау», 1 «выплёсквау» Уладлен Су
пец «1 ЗЛОСЦЬ, 1 боль».

Помсц1ць галоуны герой 1 роднаму брату «за знявагу яго бу- 
даун1чых клопатау». Пры гэтым выбрау тую форму пометы, якая 
надзвычай узбуджала: сексуальныя зносшы з братавай жонкай. I кал1 
Уладленава помета п1сьменн1кам у  творы застаецца безвыншовай 
(невядома, цх скончыу галоуны герой тую аповесць 1 якой яна атры- 
малася), то помета брату 1 муляру Ранту з катэджа прыноещь хоць 
1 нязначнае, але пакаранне галоунаму герою (развёуся з жонкай; 
заплачу грошы за бойку з Рантам).

Жаданне помецщь у  свядомасц1 Уладлена перакрыжоуваецца 
з яшчэ адной устаноукай ва ужо «прафесшнай» яго дзейнаец1 як 
дэпутата, я й  «рашуча пайшоу у  бой за шчасце народа»,—  «сцёб- 
нуць» каго-небудзь на сеси Вярхоунага Савета дзеля дасягнення 
папулярнасщ, бо народ такое люб1ць: «Чым больш аплявуха, тым 
больш воплескау!»

3 дапамогай найперш бацькоу, выкарыстоуваючы службовае 
станов1шча у  камеамоле, эксплуатуючы у  свагх мэтах партыйную 
дзейнасць, затым —  дэпутацтва 1 супрацоунщтва з апазгцыйным 
згуртаваннем «Пагоня», Уладлен Супец ажыццяуляе тыя свае пла
ны, як1я дазволш1 яму узняцца у  «завоблачныя вышын1». Аднак 
пры таюх абставшах яго сацыяльнага узвышэння ён у  той Ц1 шшай
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ступеш здраджвае тым, хто дапамог яму у  гэтым. Адкрытая мараль- 
ная ацэнка такой пазщьй галоунага героя была дадзена упершыню 
на пленуме райкама партьп, кал1 Супец «палажыу партбшет на стол 
прэзщыума»: «“ Выкармак!”  Гэтае слова чамусьщ уразша 1 спалоха- 
ла, бо пачуу яго упершыню».

У  той жа час галоуны герой аповесщ пасля таго, як газеты 
«расшсаш факт яго выйсця» з партьп, «цешыуся: вось ён —  я». Ён 
стау «ф]гурай».

Д руп раз такая характарыстыка для Уладлена прагучала з вуснау 
яго мащ, пасля таго як ён абраз1у яе, сказаушы як аргумент на яе 
заувагу (звязауся з «прастытуткай»), што жанчыны «усе аднолька- 
выя». I тут Уладлен адчувае брыдкасць такой характарыстык!. У  
той жа час ён хутка знаходзщь сабе апрауданне: не ён вшаваты у 
такой яго пазщьп, а бацьк1: «Як назвала мяне мащ? Як? Пачакай... 
Выкармак? Так 1 сказала —  выкармак, па-беларуску. Не выкормыш, 
лягчэй усё ж. А  выкармак. Якое брыдкае слова! Не матчына —  
цешчына слова. Так сказаць магла толью цешча. Напэуна, скажа. 
А  як ты магла, мама? Хто мяне выкарм1у? Вы, вы! Ты з бацькам. 
Р абш  камушста, цяпер робще катталкта. Кан’юнктуршчык1 вы!» 
У  шшым месцы твора такое вызначэнне-апрауданне удакладняецца 
наступным чынам: ён «выкормл1вауся» у  абстаноуцы «пс1халаг1чнай 
усёдазволенасц1», 1 яна яго «штурхала на авантурныя учыню».

Своеасабл1вым апасродкаваным сацыяльным папярэджаннем у 
кантэксце адзначанага вышэй гучыць эпшог аповесщ. У  сувяз1 з 
гэтым узшкаюць наступныя рытарычныя пытанн1. Як1м будзе да- 
лейшы шлях падобнага урадавага к1раун1ка у  аднос^нах да тых, хто 
«выкарм1у» 1 выпусц!у яго на гэтую пляцоуку сацыяльнага верхавод- 
ства? Хто стау паплечшкам Аляксандра Палетм?.. I зноу жа адказы 
на гэтыя пытанн! могуць быць як адназначпым!, так 1 развггым1 у 
залежнасц1 ад таго, прадстаунж якога рэцэпцыйнага тыпу (яны вы- 
значаны у пачатку характарыстык1 твора) будзе адказваць на IX. У  
гэтым, акрамя шшага, 1 заключаецца своеасабл1васць сацыяльнага 
прызначэння гэтай аповесщ.

Тэма выкармак I асяроддзе, якое спрыяе яго узгадаванню, 
паутараецца I. Шамякшым у аповесщ «Крывшка». Але каш у 
папярэдн1м творы гэтая тэма разв1ваецца у  кантэксце уплывау 
«выкормл1вання» найперш на грамадск1я зносшы, то у названым яна 
паглыбляецца на прыкладзе прыватнага жыцця: непасрэднай ахвярай 
тут становяцца тыя, хто узгадавау сваю «крыв1нку» жорсткай, без- 
аглядна прагматычнай 1 эгактычнай асобай. Гора бацькоу Галаванау
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хоць 1 працяглае, але часовае. Самае ж страшнае у  дадзеным выпад- 
ку тое, што гора ускоснай ахвяры «выкормл1вання крывшю» —  сям’1 
Навагодава, заб1тага Георпем Галаванам, абсалютнае. Невшаватага 
ш у  чым Навагодава ужо не вернеш, яюм бы чынам яго заказчык- 
забойца ш замольвау свой гэты страшны грэх. «Выкармленая» ж 
«крывшка» пры гэтым застаецца зноу ласкава прынятай 1 прыгалуб- 
ленай, хоць гэта менавгга яна стала прычынай таго, што яе бацька 
«заказау» забойства яго дауняга сябра.

Падзе1 аповесщ адбываюцца на дачы «прэзщэнта дзвюх ф1рм —  
«Амон» I «Бамонд» —  Георг1я Галавана», у яго офке, у  мшщы1, на 
юлеравым хутары. Разгортванне сюжэта твора звязана у  асноуным
з двума галоуным1 фактам^ «асвячэннем» катэджа-дачы Георпя Га
лавана, а таксама зшкненнем (двойчы) яго дачю Арыядны. Як вышк 
гэтага —  пошую дачю 1 помета бацью (паводле яго 1 жончынага пе- 
раканання) вшоушку яе зшкнення 1, магчыма, смерщ —  Навагодаву, 
дауняму сябру Галавана.

У  пачатку аповесщ Галаванау сусед па дачным пасёлку —  драма
тург 1пал1т Пятров1ч —  мяркуе нашеаць п ’есу пра суседск1 басейн, 
у  яюм 1 адбывал1ся б падзеь Ён як у  ваду глядзеу. Сапрауды, уся 
штрыга наступных пасля «асвячэння» катэджа падзей разгортваецца 
менавгга пасля прыкрага здарэння у  басейне, кал1 Арыядна «пацяг- 
нула за сабой» у  час купання апранутага Навагодава. Гэты басейн 
неаднойчы згадваецца як прычына варожасц1 пам1ж Галаванам1 
1 Навагодавым, як меркаваная прычына пометы Навагодава дачцэ 
Галаванау. Менав1та у  басейне амаль у  самым фшале аповесц1 жадае 
развиацца з жыццём Георг1Й Галаван, як1 зразумеу, што па яго заказе 
быу забпы нев1наваты чалавек, некал1 яго сябар.

«Два гады назад», як «выказауся еярод сва1х бл1зк1х» Навагодау, 
Галаван «“нагрэу” яго на аперацьп з саляркай», што паслужыла пры
чынай IX непаразумення, хаця у  пачатку аповесщ яны захоуваюць 
таварысюя аднос1ны. Галаван жа рэпрэзентуе сябе як «сумленней- 
шага прадпрымальн 1 ка». У  далейшым так1я характарыстык1 —  ён 
сумленны 1 клапатл1вы прадпрымальн1к —  разв1ваюцца 1 паглыбля- 
юцца у  аповесц1: «I працую на сябе. Але дзеля людзей, каб 1м лепш 
жылося».

Галаван прос1ць, напрыклад, у  м1н1стра дзяржмаёмасц1 Мурауя 
прадаць яму ваенны гарадок «Бужск1» дзеля будаунщтва там свайго 
прадпрыемства, вакол якога ён створыць рабочым «сацыялктычны 
рай». Аднак пры гэтым у сва1х довадах ён выводз1ць на першы план 
уласны прыбытак-узбагачэнне, што для прадпрымальшка натураль
на. Толью ж «сацыялктычны рай» пры гэтым не што шшас, як тай
ны антураж 1 м1Н1мальиы клопат пра рабочых, без якога паспяховая
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вытворчасць не зможа быць наладжана. Урэшце ён набывае гэты 
гарадок пасля знжнення-уцёкау Арыядны з каханкам 1 яе вяртання.

Ствараецца такое уражанне, што меркаванне I. Шамякша, 
зафшсаванае у яго дзёншкавых зашсах «Роздум на апошшм пера- 
гоне...» адносна нараджэння новага тыпу прадпрымальшкау: «...у 
эканам1чным плане я гатовы прызнаць тх [прадпрымальшкау], каб 
яны пачал1 ствараць, а не нажывадь каштал спекуляцыяй...» (485), 
у  мастацкай прасторы яго творау паступова набывае пазггыуны 
сэнс. Прыгадаем: працаушком-збгральшкам кашталу выступае у 
аповесщ «Без пакаяння» Анкуда, прадпрымальшкам з «чалавечым» 
тварам прадстаулены у  «Крывшцы» Галаван. Аднак 1 у  тым, 1 у 
друпм выпадку абодва Л1таратурныя геро1 —  забойцы. I гэтым са
мым шсьменшк ускосна забрау у  IX права на чалавечае кнаванне. 
Анкуда пне, а Галаван, заказаушы смерць невшаватаму ш у чым 
былому сябру 1 не змогшы з-за гэтага потым забщь сябе, прымаю- 
чы вонкавае пакаянне (у царкве «ставщь дарагую свечку за упакой 
раба Божага Васьпя, зашсвае яго аднаго у памшальны лкток, за- 
казваючы малебен. I ахвяруе буйныя сумы царкве»), на самай спра
ве мае здзеюпвыя аднос1ны да рэчакнасщ 1 умоу жыцця, якое для 
яго працягваецца як бясхмарны шлях наперад. Апошш сказ-выснова 
аповесщ («Што яшчэ можа так пазабавщь, як старое вучэнне, аб- 
вергнутае практыкай!»), пададзены як выснова Галавана, праецы- 
руецца на ранейшую думку шсьменшка (як няуласна простая мова 
яна уключана у кантэкст разважанняу Галаванавага сына, Вхтал1я) 
адносна таго, што «чалавецтва у  сва^м развщш пайшло не па той 
дарозе». Так1м чынам аутар ускосна падводзщь да высновы, што 1 
гэты новы багаты гаспадар щзе не па той дарозе. Яна датуль пра
цягваецца, пакуль паспяховая. Але щ доупм будзе так1 працяг 1 Ц1 
працяглай —  такая паспяховасць? Гэта ужо пытанш, ускосна адра- 
саваныя п1сьменн1кам чытачу...

Кал1 ул1чыць той факт, што маральная 1 грамадская паз1цыя 
В1тал1я у  пэунай ступен: близкая паз1цьп аутара «Крыв1нк1», то 
можна сцвярджаць, што ён, аутар, усё ж не верыць у  з’яуленне 
бгзнесмена з «чалавечым» тварам. В 1талш скептычна ставщца да 
клопату прадпрымальн1кау «пра галодных, бедных, пра дзяцей 1 
пенаянерау», сумняваецца, што яны «дадуць 1м чалавечае жыццё» 
1 праз гэта «будуць героям1», як пра гэта марыць п^сьменнк 1пал1т 
Пятров1ч.

Галаван жа, гуляючы у  чалавечнасць, 1мкнецца стаць так1м гас- 
падаром, якому пакланялася б эл1та яго крашы: «Г'аспадарам! мы 
станем тады, калг у  нашых руках будзе не тольк1 эканомша, але 1 
сродм уздзеяння на мазг! рабацяг. Я  адчую сябе гаспадаром, кал! да
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мяне прыйдуць на паклон 1 Быкау, 1 Савщкл, 1 Шамякш, 1 Яроменка... 
Бачыу, як я расчугпу гэтага славутага жабрака (1пал1та Пятровгча, 
паабяцаушы даць яму гр оты  на пастаноуку яго п ’есы.—  А. М.)? 
Ажно заплакау, нябога. Усе яны павшны плакаць... ад удзячнасщ 
нам». У  гой жа час ён адчувае страх, безабароннасць у  грамадстве, у 
яюм выкрадаюць людзей, у яюм зшкла яго дачка. На фоне уласнага 
гора галоуны герой прыходзщь да высновы, што ён ненавщзщь, 
«кал1 грошы щуць на любое злачынства». Разам з гэтым Галаван 
аддае даляры на здзяйсненне злачынства: забойства меркаванага 
вшоушка зшкнення Арыядны.

I тут справядшвай бачыцца выснова шсьменшка, якую ён уклау 
у  свядомасць Галавана яшчэ у той час, кал1 той не прыйшоу да 
рашэння, што Навагодава, яю, паводле яго 1 жончынага меркавання, 
з’яуляецца вшоунжам зшкнення IX дачю, неабходна пакараць смер- 
цю: «Такое грамадства асуджана».

Асуджанасць гэтага грамадства сцвярджае I сам Галаван ва 
умовах, кал1 «жыццё страцша сэнс» для яго пасля другога зшкнення 
дачю, кал1 сам ён заказвае забойства Навагодава.

«Чалавечы» твар гэтаму свайму герою шсьменшк 1мкнууся на- 
даць 1 пры дапамозе адлюстравання веры Георг1я Яуменав1ча у  Бога. 
Але якой яна была, гэтая вера?

Ён, бязбожны, «як1 на Вял1кдзень упершыню перахрысцгуся», 
«вывучае Евангелле». Паводле павучанняу жонк1, 1мкнецца паз- 
бягаць рабщь зло 1ншым. У  той жа час такая пазщыя —  гэта не 
шчырае перакананне, а вышк страху перад перспектывай пакарання 
Стваральшкам. Пасля таго як Галаваны с т р а ц т  надзею на вяртан- 
не дачю, «рэлтйныя перакананн1 яго (Георг1я Яуменав1ча.—  А. М.) 
набыл1 1ншы сэнс, не паказны —  як усе, так 1 я,—  а сапрауды 
духоуны. Мал1уся разам з жонкай, заходз1у у  царкву. Прауда, часам 
пад чаркай...».

Што ж прыводзщь чалавека, як1 нгбыта стау на шлях веры у 
Бога, да забойства?

Найперш любоу да дачкг: «люб1у больш за усё на свеце», «люб1у 
да забыцця». Любоу гэтая «таша у сабе нечаканыя сюрпрызы». I 
вось адным з так!х сюрпрызау, самым страшным, стала жаданне 
помсцщь, бо «жыццё 1 палгць, 1 рэжа», бо 1снаванне без дачк1 стала 
невыносным.

«Што павяло Галавана (на сустрэчу з юлерам.—  А. М )? Пачва- 
ра пометы ц1 бязв1нная ц1каунасць?» —  задае пытанне П1сьменн1к, 
якое адрасавана адначасова 1 яго герою, 1 чытачу, 1 самому аутару 
аповесш. «Ц1каунасць» —  хто вывеу яго на кшера, 1 гп кшер гэта 
увогуле? —  гэта тольк! тактычны ход для узбуджанай прагай помс гы
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свядомасщ галоунага героя. На самай справе Галаван жадау пометы, 
пакарання: «I ён павшен панесщ пакаранне!» Разам з тым ён ня- 
смела пратэставау супраць пакарання смерцю Навагодава: «Галава- 
ну адлягло ад сэрца: могуць 1 не зрабщь (кшеры забойства Навагода
ва.—  А. М.). Няхай бы не зрабш! [...] Але што жонка пачувала сябе 
лепш 1 як бы выходзша з жалобы, гаша адкрытую рану,—  ад гэтага 
Г'еорпго Яуменав]чу не рабшася лягчэй. Ён з пэунай зайздрасцю да 
яе заспакаення думау: «Каб ты ведала, што робщца у  маёй душы! 
Ятя там пакеты! Яю грэх, шакш ты гэта не назавеш».

Але час нноу, шчога не здаралася (з Навагодавым.—  А. М.), \ ён 
паступова пачау “ прыходзщь у  норму”».

Аргашзаваушы забойства былога сябра, а пасля даведаушыся, 
што той невшаваты, Галаван спачатку у  якасщ водкупу за таи  
учынак мяркуе разл1чыцца грашыма з яго сям’ёй. Потым прыйш- 
ло жаданне пакараць самога сябе «у злашчасным басейне», але не 
хапша дзеля гэтага духу: «...шпурнуу шеталет у  далып кут басейна».

У  аповесщ «Без пакаяння» галоуны герой, ям заб1у бязвшнага 
хлопчыка, сам (хай сабе 1 падсвядома) узводзщь сябе на шлях па
карання. На так1 шлях стут11у 1 Галаван у аповесщ «Крыв^нка». 
Але шсьменшк раптоуна перапыняе гэты шлях да самапакарання 
яго героя. Цышзм Галавана, ужо душэуна акрыялага пасля вяр- 
тання да яго блуднщы-дачю, у  ф1нальнай частцы «Замест эпшога» 
абсалютны. Яго ранейшае 1мкненне да духоунага узвышэння праз 
веру, праз засваенне важных духоуных прынцыпау 1м жа сам1м 1 
перакрэсл!ваецца: «...сын-фшосаф... сва1м сцвярджэннем, што такое 
грамадства не мае права на 1снаванне, мащ проста палохау: а кал1 
адбяруць катэдж? А  бацька хмыкау з еынавай фшасоф]]: няхай па- 
цешыцца, папрактыкуецца, адш;ифуе чарговы артыкул. А  для яго, 
уладара мшьярдау, забава. Што яшчэ можа так пазабавщь, як старое 
вучэнне, абвергнутае практыкай!»

«Старое вучэнне, абвергнутае практыкай» таго, хто жадае, каб 
яму пакланялася эл1та грамадства, у гэтай аповесщ пераможана.

Тым не менш у  творы прысутн!чае надзея, што гэтае «старое 
вучэнне», адаптаванае грамадскай свядомасцю да шшых щэалау —  
сацыялютычных,—  усё ж можа быць захаваным.

Виалш, сын галоунага героя аповесщ —  «трыццащгадовы куль- 
гавы фшосаф», дацэнт ун1верс1тэта, як 1 Насця у «Выкармку»,—  
прыхшьнш «1дэй сацыял1зму». Ён «палпычны антыпод бацью»; ста- 
рэйшы Галаван так характарызуе сына: «бальшав1К ты», «галодны 
марксист». Мащ «з горыччу успам1нала, што сын жыве без Бога у 
душы. I кал1 ён адмов1уся прыехаць на саракавшы (па сястры.—  
А. М.), са злосцю 1 болем уткнула: «Бязбожшк ты! Бальшавш!»
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Сам жа ЕИталш 1 аутар аповесщ наступным чынам характары- 
зуюць яго стауленне да Бога 1 веры: «—  Я  шчога не кажу супраць 
Бога [...] Сам Л1чыу, што паглыбленае вывучэнне Б1блп 1 псторьй 
хрысшянства у з б а га ц т  яго, але да веры не далучыш, веды не даюць 
веры,—  канстатавау ён з жалем, бо Л1чыу: з верай, з любой верай 
менш было б сумненняу, а менш сумненняу —  лягчэй жыць».

ВггалШ выяуляе прынцыповасць у  адносшах да сва1х грамадсих 
щэалау: «...яго Зойка (жонка.—  А. М.) занадта свабоду любщь. 
Хацела у  бэнээф падацца. Ды тут ужо В 1талш праявгу характар... 
бацькау».

Праз няуласна простую мову, якая праецыруецца 1 на дум и 
Вгталя, 1 на перакананш самога шсьменшка, 1 на свядомасць ад- 
паведных чытачоу, аутар 1мкнууся прашюстраваць, што «1ДЭ1 
сацыялпму» —  гэта не вынаходнщтва новага часу, што яны был1 
яшчэ у  далёкай старажытнасщ, тольк1 бяда у тым, гаворыць В 1тал1й 
на пан1Х1дзе па Арыядне, «што за два тысячагоддз1 хрысщянства не 
навучылася жыць па Свяшчэнным Шсанш. 1сус Хрыстос прапаведау 
1ДЭ1 сацыял1зму, а мы яшчэ жывём па воучых законах: што схашу, 
тое 1 маё. Я  грызу 1 Н1 з к1м не падзялюся...»

Таим чынам, як адну з каштоуных \ выратавальных формау гра- 
мадскай свядомасщ П1сьменн1к вылучау0«1ДЭ1 сацыял1зму». I. Ша
мякш IX паслядоуна адстойвау у  аповесцях другой паловы 1990-х 
гадоу не тольи у высновах старэйшага пакалення (напрыклад, у раз- 
важаннях «вернага камушста» —  пгсьменнгка «1вана гомельскага» з 
аповесщ «Выкармак»), але 1 праз жыццевую пазщыю лгтаратурных 
герояу сярэдняга пакалення (напрыклад, Насщ, таксама з аповесщ 
«Выкармак»,—  «шалёнай балыпав1чп», «камсамолам выхаванай»). 
Так1я факты, вщаць, нездарма уведзены у  мастацкую прастору гэ
тых аповесцей. Яны ускосна сведчаць пра наступную паз1цыю 
шсьменшка. «1дэ1 сацыялгзму» яшчэ могуць мець будучыню, бо 
яны паслядоуна адстойваюцца трывалай у  маральных аднос1нах 
часткай грамадства, якая не здрадзщь 1м, нягледзячы Н1 на як1я ма- 
тэрыяльныя выгады. Насця («Выкармак») 1 В1тал1Й («Крывшка») за- 
стаюцца адзшоим1 у  сва1х грамадск1х перакананнях. Але яны, хоць 
1 адчуваецца пэуная штучнасць 1х характарау, выкл1каюць чытацкую 
С1мпатыю: яны не як усе, яны, адцаныя сваёй 1ДЭ1, не саромеюцца 
агучваць яе, не зважаючы на негатыунае стауленне большасц1 гра
мадства да такой IX пазщьп.

Тым не менш даводз1цца канстатаваць, што такая пазщыя не- 
каторых герояу I. Шамяина не знаходзщь прызнання, яны —  таия 
геро1 —  адз1нок1я у сва1х гмкненнях пераканаць большасць. I тут 
да месца прыгадаць выснову, якую шсьменшк аднёс да разважаняу
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Вгталш Галавана: «Чалавецтва у  сва1м развщш пайшло не па той 
дарозе».

Такая выснова —  гэта 1 выразная аутарская пазщыя I. Шамякша, 
якая татальна уплывала на усю сгстэму сэнсаутварэння у  яго аповес- 
цях другой паловы 1990-х гадоу. Адсюль у  творах гэтага перыяду 
сацыяльны разлад, беспрасвецце, несправядл1васць. А  малая доля 
надзе1 1 спадзяванняу прысутн1чае у  IX на у з р о у ш  прадчуванняу 
лепшага магчымага, якое перакрэсл1ваецца усё той жа безвыход- 
насцю.

Алесь Макарэв 'т
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