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ГІСТОРЫЯ КУЛЬТУРЫ

РАТУШ Ы БЕЛАРУСІ 
як аб’екты  гістарычнай  
і культурней спадчыны: 
падабенства і адметнасці

Гарадское сам акіраванне ады грала важ ную , 
а магчы ма, і вы раш альную  ролю ў ф арміраванні 
ў Еўропе дэм акраты чнай  свядомасці 
і гр ам ад зянскай  супольнасці. На бел арускіх  
зем лях гэты я працэсы  звязаны  
з распаўсю д ж ваннем  м агд эб ур гскага  права.
У  канцы  X IV  ст. яно з ’явілася на заход ніх  абш арах  
Беларусі, а ў наступны м стагод д зі яго атры м алі 
значны я гарады  на яе ўсходзе. М атэры яльны мі 
м аркерам і, якія  сведчы лі аб сам акіраванн і 
гарадоў, былі ратуш ы . У  іх разм яш чаліся  
м агістраты  — органы  гар ад ско га  сам акіравання  
па м агдэбургскім  праве. Ратуш ны я буды нкі ў 
Беларусі н ап аткаў  розны  лёс: адны  ацалелі 
і дайш лі да н аш ага  часу, інш ы я былі моцна  
паш ко д ж ан ы  і перабудаваны , больш асць была  
зн іш чана, альбо зн ікл а .

У канцы XVI —  пачатку XVII ст. магдэбургскае права пачало ўжо ўспры- 
мацца як агульнадзяржаўны эталон гарадскога самакіравання ў ВКЛ. Яно 
стварала вялікія магчымасці для развіцця і росту гарадоў, рамяства і ганд- 
лю, вызначала месца і стан гараджан у феадальным грамадстве, бараніла 
мяшчан ад уціску шляхты і вялікакняжацкай адміністрацыі, спрыяла са- 
слоўнаму адзінству. Паводле падлікаў беларускага даследчыка А.Доўнара, 
з 1390 па 1762 г. магдэбургскім правам у розных яго варыянтах кары- 
сталіся больш за 50 гарадоў і мястэчак на тэрыторыі сучаснай Беларусі1.

Сёння адрэстаўраваныя або цалкам адбудаваныя ратушы стаяць толь- 
кі ў сямі былых магдзбургскіх гарадах Беларусі: Віцебску, Магілёве, Мінс- 
ку, Нясвіжы, Слоніме, Шклове, Чачэрску. У апошнія дзесяцігоддзі ў нашай 
краіне здзяйсняецца шэраг праектаў па рэстаўрацыі і адбудове зруйна- 
ваных помнікаў архітэктуры, у тым ліку будынкаў ратуш. Адноўлены Мін- 
ская і Магілёўская ратушы, рэканструяваны Нясвіжская і Шклоўская, аб- 
мяркоўваюцца планы адбудовы Брэсцкай і Гродзенскай. Пры распрацоў- 
цы праектаў аднаўлення страчаных помнікаў варта разгледзець і асэнса- 
ваць вопыт рэгенерацыі і эксплуатацыі будынкаў беларускіх ратуш.

Праблема аўтэнтычнасці пры рэстаўрацыі, рэканструкцыі і рэгенера- 
цыі беларускіх ратуш узнімалася намі ў ранейшых публікацыях. У сувязі 
з гэтым мы імкнуліся пазбегнуць паўтораў і падрабязна не тлумачылі роз- 
ныя аспекты і тэрміны, асветленыя ў папярэдніх артыкулах2. А ў сваіх раз- 
важаннях найперш абапіраліся на гісторыю і вынікі аднаўлення ў 2008 г. 
Магілёўскай ратушы3. У 2017 г. мы зрабілі спробу комплексна параўна- 
ць значнасць Віцебскай і Магілёўскай, а ў 2018 г. —  Шклоўскай і Магі- 
лёўскай ратуш. Вынікі паказалі, што, нягледзячы на тое, што ў Віцебску 
і Шклове мы маем аўтэнтычныя помнікі, а ў Магілёве —  копію старажыт-
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най ратушы, апошняя па шэрагу пазіцый не толькі не 
саступае Віцебскай і Шкпоўскай, а нават мае перава- 
гу, паколькі выконвае функцыю месца дзейнасці ор
гана мясцовага самакіравання і паўнавартаснага гра- 
мадскага цэнтру, з’яўляецца важным мясцовым сім- 
валам і брэндам4.

Зыходзячы з папярэдняга вопыту вывучэння пра- 
блемы, мы лічым цікавым і важным параўнаць лёс і 
выкарыстанне, найперш з пункту гледжання аўтэн- 
тычнасці, ацалелых і адноўленых будынкаў ратуш 
беларускіх гарадоў. За прыклад узяты найбольш ад- 
метныя і значныя ратушы нашай краіны: Віцебская, 
Нясвіжская і Шкпоўская, лёс якіх хаця і быў склада- 
ным, але адносна шчаслівым для будынкаў, а таксама 
Магілёўская і Мінская, зруйнаваныя ў XIX— XX стст. і 
адноўленыя ў пачатку XXI ст. Дзеля разумения аргу- 
ментаў і ацэначных паказчыкаў важна вылучыць не- 
каторыя асаблівасці будаўніцтва і гістарычнага лёсу 
аб’ектаў нашага даследавання.

Нясвіжская ратуша

Найстаражытнейшай з ацалелых на тэрыторыі 
Беларусі з’яўляецца Нясвіжская ратуша. Праз 10 га- 
доў пасля таго як кароль польскі і вялікі князь літоўскі 
Стэфан Баторый у 1586 г. падпісаў прывілей на маг- 
дэбургскае права Нясвіжу, у 1596 г. у горадзе была 
ўзведзена цагляная ратуша. Прамавугольны ў плане 
двухпавярховы будынак меў шасціярусную вежу, якую 
завяршаў гранёны купал з ліхтаром. Пад час Паўноч- 
най вайны ратуша згарэла, але была адбудаваная ў 
1752 г. у стыл і позняга барока. У выніку пажару 1836 г. 
моцна пацярпелі памяшканні другога паверха, а з 
шасці ярусаў вежы захаваліся толькі чатыры5. Буды
нак доўга стаяў у занядбалым стане. З канца XIX ст. 
і да 1939 г. тут знаходзіліся гарадская дума, павято- 
вае стараства, паліцэйская і гарадская ўправы. Пасля 
Другой сусветнай вайны ў ратушы размясціўся раён- 
ны Дом культуры, пазней —  Дом піянераў і школь- 
нікаў, дзіцячая бібліятэка.

3 1997 па 2004 г. Нясвіжскую ратушу рэстаўра- 
вапі: яе фасады набылі свой першапачатковы выгляд, 
былі адноўлены верхнія ярусы вежы, якую ўпрыгожы- 
лі гарадскі гадзіннік і аглядапьная пляцоўка. Інтэр’еры 
2-га паверха ратушы рэканструявалі пад музей
ную экспазіцыю "Гарадское самакіраванне Нясвіжа 
XVIII —  першай паловы XIX ст." Нацыянапьнага гісто- 
рыка-культурнага музея-запаведніка "Нясвіж". На пер- 
шым паверсе размясцілі дзіцячы адукацыйны цэнтр 
з тэатрам-батлейкай.

Магілёўская ратуша

Магілёў атрымаў магдэбургскае права ад Стэ- 
фана Баторыя ў 1577 г. Доўгі час магістрат месціў- 
ся ў драўляных будынках ратушы, месцазнаходжан- 
не якіх мянялася. Мураваны ратушны будынак быў 
узведзены напярэдадні Паўночнай вайны. Звязана 
гэта было з тым, што пасля антымаскоўскага паў-

стання 1661 г. Магілёў атрымаў новыя прывілеі, якія 
ўраўнавалі яго ў правах з Вільняй, а многія магілёў- 
цы атрымалі шляхецтва. Першы камень у падмурак 
новай мураванай ратушы ўрачыста заклалі ў пачатку 
верасня 1679 г. У лістападзе 1681 г. будынак ратушы 
асвяцілі святары з Брацкага манастыра. У 1682 г. 
пачалося будаўніцтва ратушнай вежы. Але 1 верас
ня 1686 г. яна абвалілася. Толькі ў ліпені 1692 г. магі- 
лёўскі магістрат зноў распачаў будаўніцтва вежы пе- 
рад будынкам ратушы, якую пабудавалі да 1698 г.6. 
Пасля скасавання магдэбургскага права ў часы Ра- 
сійскай Імперыі ў ратушы месцілася гарадская дума 
і ўправа, пажарная каланча, бібліятэка. У гады Пер
шай сусветнай вайны яе будынак выкарыстоўваўся 
як імператарская радыёстанцыя.

Магілёўская ратуша, якая стагоддзямі ўпрыгож- 
вала горад, была пашкоджаная ў гады Вялікай Ай- 
чыннай вайны І, нягледзячы на пастановы аб яе ра- 
монце, зруйнаваная ў 1957 г. На сёння няма рацыя- 
нальнагатлумачэння прычын гэтага акту вандалізму. 
Натуральна, што з цягам часу нарадзілася ідэя ад- 
радзіць страчаны помнік. У 1975 г. пачалася падрых- 
тоўка праекта аднаўлення ратушы. У 1992 г. быў вы- 
ведзены нулявы цыкл. Але цяжкасці з фінансаваннем 
не дазволілі завяршыць будаўніцтва. Толькі ў жніўні
2007 г. на аб’екце зноў распачаліся будаўнічыя рабо
ты, скончаныя да пачатку ліпеня 2008 г.

Віцебская ратуша

Першая драўляная ратуша был пабудавана ў ВІ- 
цебску пасля надання яму магдэбургскага права ў 
1597 г. За ўдзел мяшчан у паўстанні 1623 г. горад 
пазбавілі магдэбургскага права, а будынак ратушы 
разабралі. Толькі пасля вяртання права на самакіра
ванне ў 1644 г. ратушу ўзвялі наноў. На "Чарцяжы 
месца Віцебска" 1664 г. паказана першая графічная 
выява ратушы. Гэты двухпавярховы прамавугольны 
ў плане будынак, пакрыты чатырохсхільным дахам і 
завершены васьміграннай назіральнай вежай з ку
палам і шпілем.

Пад час раскопак археолагі знайшлі мураваныя 
сцены паўпадвала і першага паверха ратушы XVII ст., 
зробленыя з цэглы-пальчаткі і невялікіх камянёў. Другі 
паверх будынка і яго завяршэнне, хутчэй за ўсё, былі 
драўлянымі. Драўляная пабудова не раз знішчалася 
пажарамі. У XVIII ст. у яе інтэр’ерах знаходзіліся шы- 
коўныя кафляныя печы, аблямаваныя распісной "га- 
ландскай" кафляй, якую знайшлі ў ходзе раскопак.

У 1775 г. за адзін сезон Віцебская ратуша бы
ла цалкам перабудаваная. Гэта быў прамавуголь
ны ў плане двухпавярховы мураваны будынак з 
чатырох’яруснай вежай у цэнтры галоўнага фаса
да. У канцы XVIII —  пачатку XIX ст. да бакавых фа- 
садаў былі прыбудаваны двухпавярховыя мураваныя 
аб’ёмы, на першых паверхах якіх размясціліся ганд- 
лёвыя рады. У будынку знаходзіліся розныя ўстано- 
вы: паліцэйская ўправа, гаўптвахта, пажарны двор, а
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з другой паловы XIX ст. —  гарадская дума. Трэці па- 
верх ратушы (для патрэб гарадской управы) і порцік 
галоўнага фасада былі ўзведзеныя ў пачатку XX ст. 
Цяпер у будынку ратушы размяшчаецца Віцебскі аб- 
ласны краязнаўчы музей7.

Мінская ратуша

Мінск атрымаў права на будаўніцтва ратушы ра
зам з наданнем яму ў 1499 г. вялікім князем літоўскім 
Аляксандрам прывілея на магдэбургскае права. Існа- 
ванне ратушнага будынка, у якім праходзілі пасяджэн- 
ні магістрата або рады, пацвярджаецца дакумента- 
мі XVI— XVII стст. Ён быў моцна пашкоджаны пажа- 
рам 1640 г., адбудаваны, але ў пачатку XVIII ст. зноў 
страціў сваё аблічча. Будынак ратушы быў адноўле- 
ны ў 1744 г., а ў канцы стагоддзя яго значна перабу- 
давалі ў стылі класіцызму. Двухпавярховы прамаву- 
гольны ў плане будынак быў накрыты пакатым валь- 
мавым дахам. Рызаліт цэнтральнай часткі галоўна- 
га фасада акцэнтаваны чацверыковай вежай, якая 
завяршалася купалам са шпілем, на якім мацаваўся 
флюгер. Рызаліт і тарцы аформленыя чатырохкалон- 
нымі порцікамі іанічнага ордэра. У часы Расійскай Ім- 
перыі ў будынку знаходзіліся: магістрат, суд, гаўптвах- 
та, паліцыя, архіў, а ў 1830-х гг. —  музычная школа. У 
1851— 1857 гг. будынак ратушы, якая сімвалізавала 
свабоды ранейшых часоў, і сквер вакол яе былі зніш- 
чаны па распараджэнні расійскага імператара Міка- 
лая I8. Паводле гарадскіх паданняў, гараджане цар- 
скі загад сабатавалі, і сімвал свабоды разбіралі вяз- 
ні Пішчалаўскага замка.

Мінскую ратушу ў 2002— 2003 гг. аднавілі на ра- 
нейшым месцы, вызначаным археалагічнымі рас- 
копкамі. Унутраную планіроўку помніка поўнасцю 
не капіравапі, але імкнуліся захаваць яе найбольш 
каштоўныя элементы. Адноўлены будынак упрыгож- 
вае 32-метровая вежа з гербам горада і гадзіннікам. 
Унутры ратушы працуюць дзве доўгатэрміновыя экс- 
пазіцыі Музея гісторыі горада Мінска: "Мінск у гіста- 
рычнай прасторы. Картаграфічны кабінет" і "Мінск ся- 
род сяброў. Гарады —  пабрацімы сталіцы Беларусі". 
У прыбудаванай да будынка гапоўнай зале пад шкля- 
ным купалам змешчаны макет гістарычнага цэнтра 
Мінска пачатку XIX ст. На другім паверсе, дзе калісьці 
размяшчаўся магістрат, знаходзіцца зала для правяд- 
зення нарадаў і прыёму ганаровых гасцей, праводзяц- 
ца ўрачыстыя гарадскія мерапрыемствы. Будынак ра
тушы прызнаны гісторыка-культурнай каштоўнасцю.

Шклоўская ратуша

Шклоў —  унікальны беларускі горад, які мяняў 
месцазнаходжанне тры разы9. Магдэбургскае права 
ўводзілася ў гэтым горадзе як мінімум двойчы. Першы 
раз яно было нададзена Шклову яго ўласнікам Янам 
Хадкевічам —  у 1574 г., калі мясцовы мешчанін Хары- 
тон Васільевіч быў прызначаны магдэбургскім войтам 
горада. Хутчэй за ўсё, у канцы XVI —  XVII ст. магдэ

бургскае права тут працягвала дзейнічаць. У далей- 
шым, верагодна, у першай палове XVIII ст., ІІІклоў яго 
страціў. У XVIII ст. магдэбургскае права яму надаў ка
роль польскі і вялікі князь літоўскі Аўгуст III. Яго першы 
прывілей ад 7 кастрычніка 1750 г. застаўся нерэаліза- 
ваным, а вось другі прывілей, ад 10 красавіка 1762 г., 
быў уведзены ў жыццё. Для болыиай вагі наданне 
магдэбургскага права Шклову зацвердзіў сойм Рэчы 
Паспалітай у 1764 г.10

Першую ратушу ў другім Шклове (на тэрыторыі 
пазнейшай вёскі Рыжкавічы) пабудавалі ў 1597 г. 
Яна была драўляная, магчыма, часткова мураваная. 
Мураваны будынак ратушы ўзвялі на цэнтральнай 
плошчы Шклова-3 у комплексе з гандлёвымі рада- 
мі толькі ў канцы XVIII ст., найбольш верагодна, на- 
пярэдадні першага падзелу Рэчы Паспапітай. Двух
павярховы прамавугольны ў плане будынак (21x18 м) 
Шклоўскай ратушы пакрыты чатырохсхільным да
хам і завершены двух’яруснай васьміграннай вежай 
з пакатым купалам са шпілем. Агульная вышыня бу
дынка —  43 м. На вежы ратушы меўся гадзіннік з бо
ем. У першым паверсе быў зроблены скразны пра- 
езд, які вёў у двор гандлёвых радоў. Асноўныя служ- 
бовыя памяшканні знаходзіліся на другім паверсе. 
Памеры гандлёвых радоў былі для таго часу вялікімі 
(60x40 м), што дазваляла размяшчаць вакол усяго 
комплексу 120 крам. Яны былі арыентаваныя ў двор 
і на вуліцу, што дазваляла выкарыстоўваць гандлё- 
вую плошчу максімальна11.

Будынак ратушы быў пашкоджаны ў гады Вя- 
лікай Айчыннай вайны. У пасляваенны час яго некапь- 
кі разоў спрабавалі адрэстаўраваць, але безвыніко- 
ва. Толькі ў 1999— 2000 гг. ратуша была адрэстаўра- 
вана. Былі адноўлены і гандпёвыя рады, у якіх цяпер 
знаходзіцца Шклоўская гімназія, а ў самім будынку 
ратушы з 2003 г. месціцца школьны гісторыка-кра- 
язнаўчы музей. Цяпер гэта найвялікшы па плошчы 
ратушны комплекс у нашай краіне.

3 існуючых на сёння ў Беларусі мы не разглядаем 
толькі Чачэрскую і Слонімскую ратушы —  з прычы- 
ны ix меншай значнасці для беларускага дыскурсу. 
Так, прыкладам, каменную ратушу ў Слоніме пабу
давалі на Рынкавай плошчы ў сярэдзіне ці другой 
палове XVIII ст., але з-за адсутнасці дакументаў яе 
гісторыя даследавана недастаткова. Мураваную Ча
чэрскую ратушу пабудавалі ў XVIII ст. ужо пасля да- 
лучэння горада да Расійскай Імперыі па загадзе яго 
ўладальніка графа З.Чарнышова. Ратушу ў Чачэр- 
ску адрэстаўравалі ў 2003 г. і размясцілі ў ёй мясцо
вы гісторыка-этнаграфічны музей.

Спроба параўнання

Перавага каштоўнасці ацалелых будынкаў Віцеб- 
скай, Нясвіжскай і Шклоўскай ратуш перад адноўле- 
нымі будынкамі Магілёўскай і Мінскай пры першым 
параўнанні відавочная: у Віцебску, Нясвіжы і ІІІклове
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ПСТОРЫЯ КУЛЬТУРЫ

мы маем аўтэнтычныя помнікі, аў Магілёве і Мінску —  
копіі старажытных ратуш. Але не ўсё так адназнач- 
на. Адны спецыялісты вельмі крытычна выказваюцца 
аб стварэнні чарговых "новабудаў", а іншыя дастатко- 
ва высока ацэньваюць задуму і рэалізацыю праекта 
аднаўлення Мінскай і асабліва Магілёўскай ратушы.

Для таго каб разабрацца ў вытоках такіх супраць- 
леглых ацэнак, трэба адзначыць, што ў сучасным 
дыскурсійным полі, у якім абмяркоўваюцца прабле- 
мы захавання гісторыка-культурнай спадчыны, вар- 
тасці архітэктурных помнікаў і будынкаў, істотную ро
лю грае праблема аўтэнтычнасці. Так, супярэчлівыя 
ацэнкі каштоўнасці адноўленых Магілёўскай і Мін
скай ратуш сталі адлюстраваннем аб’ектывісцкага і 
канструктывісцкага падыходаў да разумения сутнас- 
ці дэфініцыі "аўтэнтычны".

У сучаснай антрапапогіі, як правіла, вылучаюць 
два вызначэнні аўтэнтычнасці: як атрыбут, асаблі- 
васць, унутрана ўласцівая дадзенай рэчы або тэхна- 
логіі якасць і як становішча яе ў прасторы і часе. Дру
гі падыход (канструктывісцкі) для нас асабліва важ
ны, бо менавіта паводле яго вызначаюць прынапеж- 
насць пабудовы да архітэктурнага комплексу ці гіста- 
рычнага ландшафту. У ім, у адрозненне ад першага, 
лічаць, што аўтэнтычнасць належыць не самім аб’ек- 
там, а дыскурсам, якія ўзнікаюць з іх нагоды. У гэтым 
сэнсе аўтэнтычнасць заўсёды сацыяльна сканструя- 
ваная і зменлівая з’ява12.

Паспрабуем ніжэй разгледзець праблему на пры- 
кпадзе Магілёўскай ратушы, абапіраючыся на вядо- 
мы ў антрапалогіі пастулат, згодна з якім гаварыць 
можна аб трох асноўных відах аўтэнтычнасці: па фор
ме, функцыі і змесце.

Месца. Адноўлены будынак Магілёўскай ратушы 
стаіць на сваім спрадвечным месцы, якое было вы- 
значана археалагічнымі раскопкамі.

Форма. Паводле сваёй формы і сілуэту адноўле- 
ны будынак даволі дакладна капіруе старажытную ра
тушу. А вось яго ўнутраная планіроўка істотна адроз- 
ніваецца. Яна прыстасаваная да сучасных патрэб. У 
апраўданне архітэктарам трэба адзначыць, што ўну- 
траная планіроўка будынка мянялася некапькі разоў
з часоў узвядзення.

Матэрыялы. Нясучыя сценавыя канструкцыі ад- 
ноўленага будынка складзены з блокаў ячэістага бе
тону і цэглы, што не зусім адпавядае аўтэнтычнаму, 
які быў узведзены выключна з цэглы.

Функцыя. Будынак ратушы сёння выкарыстоў- 
ваецца пад Музей гісторыі Магілёва і яму належыць.

Экспазіцыя музея называецца "Магілёў у эпоху маг
дэбургскага права". Але ў будынка ёсць і іншая, што 
вельмі істотна, функцыя —  у ратушы праходзяць сесіі 
Магілёўскага гарадскога савета дэпутатаў. У ёй так- 
сама праводзяцца шматлікія афіцыйныя і грамадскія 
гарадскія мерапрыемствы, у тым ліку ўзнагароджан- 
ні, уручэнне прэміі "Дасягненне", урачыстыя прыёмы 
розных дэлегацый, канферэнцыі, прэзентацыі і г. д. 
Фактычна будынак функцыянуе як гарадскі грамадскі 
цэнтр. Такім чынам, адбылося адраджэнне элементаў 
функцыянальнай аўтэнтычнасці ратушы.

Змест. Сам па сабе новы будынак ратушы не 
ўяўляе асабістай каштоўнасці. Але ён робіцца вель
мі значным, калі мы напаўняем яго істотным для нас 
зместам. Цудоўна, калі будынак мае сваю гісторыю, 
калі ён упісаны ў гістарычны кантэкст свайго месца, 
нібыта ўкаранёны ў яго гісторыю. Таму вельмі важ- 
ныя тыя сімвалы, якія звязваюць гараджан з ратушай.

Па-першае, ратуша для магілёўцаў гістарычна 
была і застаецца сёння сімвалам гарадскога сама- 
кіравання. Па-другое, для гараджан яна даўно ста
ла адным з сімвалаў шматвяковай гісторыі горада. 
Па-трэцяе, ратуша была і цяпер зноў стала адным з 
архітэктурных сімвалаў Магілёва. Па-чацвёртае: усё 
пералічанае выразна сведчыць аб еўрапейскасці Ма- 
гілёва. Разбурэнне ратушы ў 1957 г. стала адным з 
трагічных сімвалаў варварскіх (часцяком на мяжы са 
злачыннасцю) адносін да архітэктурнай спадчыны ў 
савецкі час. I нарэшце, аднаўленне ратушы ў 2008 г. 
стала такой важнай падзеяй у жыцці Магілёва, яшчэ і 
таму, што гісторыя змагання за яе вяртанне сама пе- 
раўтварылася ў сімвал плённасці грамадскай ініцыя- 
тывы. Ратуша сёння не проста прыцягвае турыстаў і 
нагадвае магілёўцам аб слаўных часах магдэбургска
га права, але адным сваім з’яўленнем абудзіла rpa- 
мадскую актыўнасць гараджан.

Сёння і з фармальна-архітэктурнага, і з функцыя- 
нальнага пунктаў гледжання, і асабліва па змесце, 
можна гаварыць аб элементах адроджанай аўтэнтыч- 
насці Магілёўскай ратушы. І з гэтых пазіцый маюць 
сэнс разважанні аб адраджэнні "помніка гісторыі"13. 
Менавіта так ацэньвае калектыў музея сваё месцаз- 
находжанне: "Музей гісторыі Магілёва размяшчаец- 
ца ў будынку адноўленага помніка архітэктуры XVII 
стагоддзя —  гарадской Ратушы“'4.

Абапіраючыся на вышэйпрыведзеныя разважанні 
і аргументы, з дапамогай табліцы паспрабуем параў- 
наць будынкі, сэнсы і функцыі ратуш у Нясвіжы, Ма- 
гілёве, Віцебску, Мінску і Шклове з пункту гледжан
ня аўтэнтычнасці і ў кантэксце іх гісторыі:Эл
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Гістарычныя 
і ацэначныя паказчыкі

Нясвіжская ратуша Магілёўская ратуша Віцебская ратуша Мінская ратуша Шклоўская ратуша

Год атрымання 
горадам
магдэбургскага права

1586 г. 1577 г. 1597 г. 1499 г. 1574, 1762 гг.

Матэрыял першых 
ратушных будынкаў Цагляная з 1596 г. Драўляныя.

Драўляная. Пазней 
часткова мураваная.

Драўляная. Цалкам 
ці часткова 
мураваная з канца 
XVI ст.

Драўляная, магчыма 
часткова мураваная. 
Шклоў-2.

Асноўныя 
першапачатковыя 
функцыі і заданы

Размяшчэнне органа гарадскога самакіравання. Цэнтр гаспадарча-эканамічнага жыцця горада. Адміністрацыйна- 
публічная і прадстаўнічая. Месца правядзення судовых пасяджэнняў. Правядзенне разнастайных грамадскіх 
і культурных мерапрыемстваў. Вежа выкарыстоўвалася як назіральны пункт.

Час пабудовы 
сучаснага мураванага 
будынка

1596 г.
Перабудаваны ў 1752 г.

1679— 1681 гг., вежа 
—  1692— 1698 гг. 
Адноўлены ў 2007—  
2008 гг.

1775 г.
Канец XVIII ст. 
Адноўлены ў 2002—  
2003 гг.

1770— 1772 гг.

Архітэктурны стыль, 
уласцівы помніку

Вежавы тып. 
Познебарочныя 
і рэнесансныя рысы.

Вежавы тып. 
Барока, экстэр’еры 
перабудоўваліся 
ў канцы XVIII ст. у 
класічным стылі.

Вежавы тып. 
Віленскае барока. 
Перабудавана 
ў класічным стылі.

Вежавы тып. 
Перабудавана 
ў класічным стылі.

Вежавы тып. 
Класіцызм.

Выкарыстанне 
будынка ў час 
уваходжання 
ў Расійскую Імперыю

Для розных устаноў.

Магістрат, гарадская 
дума і ўправа, 
пажарная каланча, 
бібліятэка.

Паліцэйская ўправа, 
гаўптвахта, пажарны 
двор, з другой 
паловы XIX ст. —  
гарадская дума.

Магістрат, суд, 
гаўптвахта, 
паліцыя, архіў, 
а ў 1830 гг. —  
музычная школа. 
Знішчаны ў 1851 —  
1857 гг.

Для розных устаноў.

Выкарыстанне 
будынка ў міжваенны 
час

3 канца XIX ст. і да 
1939 г. тут знаходзіліся 
гарадская дума, 
павятовае стараства, 
паліцзйская і гарадская 
ўправы.

Нефункцыянальнае 
выкарыстанне 
для розных устаноў.

Нефункцыянальнае 
выкарыстанне пад 
абласны краязнаўчы 
музей.

Нефункцыянальнае 
выкарыстанне для 
розных устаноў. 
Аддзяленне ашчаднага 
банка15.

Лёс будынка ў гады 
Вялікай Айчыннай 
вайны

Пашкоджаны. Пашкоджаны. Пашкоджаны. — Пашкоджаны.
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Гістарычныя 

і ацэначныя паказчыкі
Нясвіжская ратуша Магілёўская ратуша Віцебская ратуша Мінская ратуша Шклоўская ратуша

Лёс будынка пасля 
Вялікай Айчыннай 
вайны

Захаваны.
Дом культуры, 
пазней —  Дом піянераў 
і школьнікаў, дзіцячая 
бібліятэка.

Зруйнаваны ў 1957 г.

Захаваны. Рамонтна-
рэстаўрацыйныя
работы.
Абласны краязнаўчы 
музей.

—

Захаваўся, часткова 
адрамантаваны. 
Пажарная частка, 
гаргаз16. Быў закінуты 
і разбураўся.

Лёс будынка 
ў Рэспубліцы Беларусь

Адрэстаўраваны з 1997 
па 2004 г. Адноўлены 
верхнія ярусы вежы.

Адноўлены ў 2007—  
2008 гг.

Захаваны. Абласны 
краязнаўчы музей.

Адноўлены ў 2002—  
2003 гг.

Адрэстаўраваны 
ў 1999— 2000 г. 
Адноўлены гандлёвыя 
рады.

Форма і матэрыялы 
сучаснага будынка

Сапраўдныя.
Верхнія ярусы вежы 
адноўленыя з сучасных 
матэрыялаў.

Месца і форма 
старажытныя, 
матэрыялы сучасныя.

Сапраўдныя.

Месца і форма 
старажытныя, 
матэрыялы 
сучасныя.

Сапраўдныя.
Гандлёвыя рады 
рэканструяваныя 
з сучасных матэрыялаў 
у 1999— 2000 гг.

Сённяшнія функцыі 
і выкарыстанне

Музейная экспазіцыя 
"Гарадское
самакіраванне Нясвіжа
XVIII —  першай паловы
XIX ст." Нацыянальнага 
гісторыка-культурнага 
музея-запаведніка 
"Нясвіж"

Месца правядзення 
сесій гарсавета, нека- 
торыя прадстаўнічыя 
функцыі. Музей 
гісторыі Магілёва. 
Экспазіцыя "Магілёў 
у эпоху
магдэбургскага 
права". Гарадскі 
грамадскі цэнтр.

Абласны краязнаўчы 
музей.

Некаторыя
прадстаўнічыя
функцыі.
Музей гісторыі 
горада Мінска. 
Часткова гарадскі 
грамадскі цэнтр.

Выкарыстоўваецца 
Шклоўскай гімназіяй 
пад школьны 
этнаграфічна- 
краязнаўчы музей.

Гістарычны сімвал горада. Сімвал гарадскога самакіравання. Сімвал самастойнасці і свабоды гараджан. 
Архітэктурная дамінанта і гарадскі сімвал. Сімвал еўрапейскасці.

Сімвалічнасць, змест, 
дух

Сімвал
нецывілізаваных 
адносін да
гістарычнай спадчыны 
ў савецкія часы. 
Сімвал плённасці 
грамадскай 
ініцыятывы ў справе 
адраджэння 
і захавання спадчыны.

Сімвал
нецывілізаваных 
адносін да гістарычнай 
спадчыны ў савецкія 
часы. Сімвал плённасці 
грамадскай ініцыятывы 
ў справе адраджэння 
і захавання спадчыны.

Даступнасць
для жыхаооў горада Даступна. Даступна. Даступна. Даступна. Абмежавана даступна.
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ПСТОРЫЯ КУЛЬТУРЫ

Параўнальны аналіз паказвае, што лёс гэтых ра
туш шмат у чым падобны. Да канца XVI ст. вялікія бе- 
ларускія гарады мелі пераважна драўляныя ратушы, 
якія будавапіся ў адпаведнасці з атрыманымі прыві- 
леямі і перыядычна знішчаліся пажарамі. Па меры 
ўзмацнення эканамічнага становішча гарадоў узво- 
дзіліся мураваныя ратушы. Як правіла, беларускія ра
тушы былі вежавага тыпу і будаваліся ў эпоху баро
ка. У час кпасіцызму адбывалася перабудова будын- 
каў або змена іх экстэр’ераў.

Ратушы выконвалі вельмі важныя функцыі і зада- 
чы: у іх размяшчапіся органы гарадскога самакіраван
ня, праводзіліся судовыя пасяджэнні, разнастайныя 
грамадскія і культурныя мерапрыемствы; яны служылі 
цэнтрам гаспадарча-эканамічнага жыцця горада; вы- 
конвалі адміністрацыйна-публічныя і прадстаўнічыя 
функцыі. Вежы ратушных будынкаў выкарыстоўвалі- 
ся як назіральныя пункты.

У часы Расійскай Імперыі ў сувязі з ліквідацыяй га
радскога самакіравання практыкавалася нефункцыя
нальнае выкарыстанне будынкаў ратушы для розных 
устаноў, часткова пад органы гарадскога кіравання. 
Памяншэнне значнасці ўстаноў, якія месціліся ў рату
шах, пачало адбівацца на іх лёсе. Адбыліся першыя 
стратьі пабудоў. Так, у 1851— 1857 гг. быў зруйнава- 
ны будынак Мінскай ратушы. Пасля пажару 1836 г. 
вежу Нясвіжскай ратушы паменшылі з шасці да ча- 
тырох ярусаў.

Для савецкага часу было таксама ўласціва не
функцыянальнае выкарыстанне ратушных збудаван- 
няў, няўвага да рамонту і рэстаўрацыі, паступовы за- 
няпад і знішчэнне асобных будынкаў. У выніку пацяр- 
пела ратуша ў Шклове, была знішчана ў 1957 г. Магі- 
лёўская ратуша. Толькі ратушныя будынкі ў Віцебску 
і Нясвіжы, у якіх знаходзіліся ўстановы культуры, да- 
глядапіся.

Пасля пачатку перабудовы абвастрылася ўвага 
грамадскасці, а затым і ўладаў да гісторыка-культур- 
най спадчыны краіны. Праекты аднаўлення пачалі на- 
бываць канкрэтнасць пасля абвяшчэння незалежнас- 
ці Беларусі. Першым распачалося аднаўленне Магі- 
лёўскай ратушы —  у 1992 г., але яно зацягнулася да
2008 г. Першай у Беларусі была ўратавана ад раз- 
бурэння і рэстаўравана Шкпоўская ратуша ў 1999—  
2000 гг. Нясвіжскую ратушу аднаўлялі на працягу 
1997— 2002 гг. Мінская была адбудаваная ў 2002—  
2003 гг. Чатыры з пяці ратуш атрымалі другое жыц- 
цё ў гады незалежнасці.

Усе ратушы валодалі і валодаюць моцнай сім- 
валічнасцю. Яны з’яўляюцца гістарычнымі і архітэк- 
турнымі сімваламі сваіх гарадоў, сімваламі гарадско
га самакіравання, самастойнасці і свабоды гараджан
і еўрапейскасці. Апошняя якасць была хутка асэнса- 
вана грамадскасцю і пачала выкарыстоўвацца і пра- 
пагандавацца ў сродках масавай інфармацыі. Не- 
выпадкова ва ўсіх пяці будынках размяшчаюцца му- 
зейныя экспазіцыі. Магілёўская і Шклоўская ратушы

нагадваюць аб нецывілізаваных адносінах да гіста- 
рычнай спадчыны ў савецкі час, з’яўляюцца сімвапам 
плённасці грамадскай ініцыятывы ў справе адраджэн- 
ня і захавання гісторыка-культурнай спадчыны.

Парадаксальна, але, параўноўваючы лёс, стан і 
эксплуатацыю ратушных будынкаў, можна прыйсці 
да высновы, што не па ўсіх пазіцыях адноўленыя Ма- 
гілёўская і Мінская ратушы сёння саступаюць Віцеб- 
скай, Нясвіжскай або Шкпоўскай, а па некаторых ма- 
юць і перавагу. Безумоўна, ацалелыя будынкі ратуш 
з’яўляюцца па форме і матэрыяле помнікамі архітэк- 
туры, затое ў Магілёве і Мінску ім часткова вярнулі 
традыцыйную функцыянапьнасць, адрадзілася іх сім- 
валічнасць. І з фармальна-архітэктурнага, і з функцы- 
янапьнага пунктаў гледжання, і па змесце можна гава- 
рыць аб элементах адроджанай аўтэнтычнасці нана- 
ва адбудаваных ратуш. Менавіта на гэтых падставах 
за будынкам Мінскай ратушы афіцыйна замацаваны 
статус гісторыка-культурнай каштоўнасці.

Найбольш удала, на наш погляд, на сённяшні 
дзень выкарыстоўваецца Магілёўская ратуша, якая 
выконвае функцыю месца дзейнасці органа мясцо- 
вага самакіравання і паўнавартаснага грамадскага 
цэнтру, з’яўляецца вельмі важным мясцовым сімва- 
лам і брэндам. У ратушы праходзяць шматлікія афі- 
цыйныя і грамадскія мерапрыемствы. А тое, што шлях 
да адбудовы ратушы ў Магілёве быў няпростым і па- 
кручастым, што мясцовай грамадскасці на працягу 
некалькіх дзесяцігоддзяў давялося прыкладаць вя
лікія намаганні для папулярызацыі гэтай ідэі, што, па 
сутнасці, была арганізавана грамадская кампанія па 
яе аднаўленні, спрыяла яе папулярнасці. Можа, ме
навіта дзякуючы гэтаму яна такая блізкая сэрцу і да- 
рагая магілёўцам. У выніку яе адбудова ў 2008 г. ста
ла падзеяй года і штуршком да развіцця грамадскай 
ініцыятывы ў горадзе.

Паступова знаходзіць сваё месца ў жыцці сталі- 
цы Беларусі Мінская ратуша. Ужо сёння ў яе будынку 
праводзяцца розныя ўрачыстыя мерапрыемствы га
радскога і дзяржаўнага значэння. Штогод менавіта ў 
ратушы адкрываецца Свята горада. Але да апошня- 
га часу яна была маладаступнай для грамадскасці і 
мапафункцыянальнай. Толькі з другой паповы 2018 г. 
ратуша была адкрыта для наведвальнікаў і турыстаў.

Для Нясвіжскай, Віцебскай і Шклоўскай ратуш, з 
улікам іх архітэктурнай і гістарычнай вартасці, неаб- 
ходна прадумаць магчымасць частковага вяртання 
функцыянальнай аўтэнтычнасці.

Досвед рэстаўрацыі, рэгенерацыі і эксплуата- 
цыі будынкаў беларускіх ратуш варты параўнання і 
асэнсавання, паколькі, аднаўляючы страчаныя са- 
кральныя ці грамадзянскія будынкі, важна памятаць 
не толькі пра іх форму, але і пра першапачатковыя 
функцыі і напаўняць зместам, які адпавядае іх гіста- 
рычнаму лёсу. Апошняе істотна як для новых праек- 
таў, так і для паспяховага плённага жыцця існуючых 
ратушных будынкаў.
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