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ПОЛИТИЧЕСКОЕ МАСОНСТВО 
И ЛИБЕРАЛЬНО-КОНСЕРВАТИВНАЯ 

ОППОЗИЦИЯ В РОССИИ 
(1910 -  март 1917 г.)

Главной организацией российских “вольных каменщиков” был обра-Ч 
зованный в 1910 -  1912 гг. “Великий Восток народов России” (ВВНР). В 1, 
качестве цели, зафиксированной в его уставе, значилось, что “братья”, со­
храняя свободу политической деятельности, должны стремиться к утвер­
ждению и защите прав человека и гражданина [1: с. 129]. На деле ВВНР 
был политическим союзом, использующим в своих целях масонскую струк­
туру и правила конспирации.

Высшим исполнительным органом российского ордена “вольных ка­
менщиков” был Верховный совет, важнейшей функцией которого было 
открытие новых лож и контроль за приемом новых членов. Для координа­
ции действий масонов на региональном уровне создавались местные со­
веты. По уставу они могли быть образованы тогда, когда число лож в ка­
ком-либо населенном пункте достигало 5 [2: с.62]. Первым, приблизительно 
в 1912 -  1913 гг., был создан Петербургский областной совет. Его секрета­
рем в разное время являлись левый кадет В.А. Оболенский и профессор 
Д.Н. Рузский [2: с.62; 3: с.448]. Кроме столицы местный совет также был 
создан в Киеве [2: с.62]. Наибольшее число российских “вольных камен­
щиков” было в Петрограде, где существовало около 11 лож. На втором 
месте была киевская организация с 7 ложами, на третьем -  Вильно с 3-мя 
[4: с. 111; 5: с.54]. Всего ячейки ВВНР возникли в 18 городах [4: с. 111-112]. 
По свидетельству масона Н.В. Некрасова, к февралю 1917 г. в ложах со­
стояло 300 -  350 человек [6: с.38].

Особое положение занимала думская ложа, насчитывавшая свыше 20 
членов. В нее входили кадеты Н.В. Некрасов, В.А. Виноградов, Н.К. Вол­
ков, И.П. Демидов; прогрессисты -  И.Н. Ефремов, А.И. Коновалов; тру­
довик А.Ф. Керенский, меньшевик Н.С. Чхеидзе и другие известные де­
путаты [4: с. 116-117]. Стремясь к объединению левой оппозиции в ниж­
ней палате, думская группа масонов заботилась о сглаживании различных 
межфракционных конфликтов и о совместном выступлении депутатов по 
ряду вопросов.

В идеологии российских масонов преобладали республиканские на­
строения. Характерной чертой была “ненависть к трону, к монарху лич­
но” [2: с.63]. А.Ф. Керенский писал, что усилия ордена были направлены 
на установление в России демократии на основе широких социальных
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реформ и федеративного устройства государства [7: с.63]. В то же время 
масоны отвергали революционный путь борьбы. В.А. Оболенский вспо­
минал: “Среди масонов были, конечно, люди, желавшие революции и за­
нимавшиеся революционной пропагандой. Но много было и ее противни­
ков. Большинство... во всяком случае отвергало революцию во время вой­
ны” [3: с.449].

В 1916 г. российские масоны приняли активное участие в борьбе Про­
грессивного блока IV Государственной думы и общественных организа­
ций с МВД за контроль над кооперативным движением. По замечанию 
О.Ф. Соловьева, масонам было весьма заманчиво подключить столь мас­
совую организацию к выполнению определенных политических задач [8: 
с.242]. Важной стороной деятельности масонских организаций в России 
являлось также проведение агитационных кампаний. Главной из них была 
кампания по поводу роли Г.Е. Распутина при дворе. Верховный совет ВВНР 
размножал и распространял брошюры и другие материалы, направлен­
ные против “старца” [2: с.40]. Деятельность масонов способствовала дис­
кредитации правящей династии.

Отдельные российские “вольные каменщики” приняли участие в об­
суждении и подготовке планов дворцового переворота. В масонской сре­
де центром заговора считалась ложа Верховного совета. По поручению 
руководства ВВНР А.Ф. Керенский и другие видные “братья” объехали 
провинциальные города, в которых провели соответствующую агитацию. 
Также лидеры российского масонства собирали деньги на нужды дворцо­
вого переворота. Лишь после решительного протеста украинских масо­
нов была прекращена работа в ложах по его подготовке и центр заговора 
переместился к группе А.И. Гучкова [4: с.119-120]. Однако руководители 
Верховного совета через Н.В. Некрасова, входившего в состав заговор­
щиков, и других “братьев” были хорошо осведомлены о планах устране­
ния Николая II. Так, Керенский сообщал в своих воспоминаниях: “Знали о 
заговоре и мы, руководители масонской организации, хоть и не были в 
курсе всех деталей, и тоже готовились к решающему моменту” [7: с. 106].

В конце февраля -  начале марта 1917г. политические масоны приняли 
участие в создании Временного правительства. Благодаря масонским свя­
зям, в новом кабинете удалось выдвинуться А.Ф. Керенскому, который 
опирался на министров-масонов А.И. Коновалова, Н.В. Некрасова и М.И. 
Терещенко. Лидер кадетов П.Н. Милюков вспоминал, что все четверо были 
связаны “личной близостью, не только чисто политического, но и своего 
рода политико-морального характера” [9: с.478]. Таким образом, российс­
кое политическое масонство являлось мощным фактором в борьбе за власть 
накануне и во время второй российской революции.
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