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С Т Ы Л 1С Т Ы Ч Н Ы Я  Ф УН КЦ Ы 1 П А РЦ Э Л Я Ц Ы 1 У Д Ы Я Л О Г У  
(на матэры яле мастацкчх творау У. Караткев1ча) 

В. М. Ш арш нёва
кандидат ф ы алап чн ы х навук, дацэнт
М агш ёусю  дзярж ауны ушверсггэт 1мя А. А. Куляшова

У артикуле гаворка id3e аб стыл1стычнай рол1 парцэляцьй у  мастацюх творах 
У. Караткев1ча. Тлумачыцца, што мастацкая стыл1зацыя дыялогу павшна максимальна да- 
кладна перадаць адсутнасцъ устаноуш на аф 'щыйныя знос1ны, якая з 'яуляецца асноунай 
прыкметай камушкацыйнага акта у  вусным мауленш. Даецца характарыстыка чатырох 
асноуных функцый парцэляцьй: эмацыйна-вылучальнай, экспрэс\уна-граматычнай, выяуленчай i 
характ арш аг1чнай. Асобна акцэнтуецца увага на тэксталаг!чнай po.ii парцэляцьй, яеуплы ве на 
фарлираванне тдывгдушьнага аутарскага стылю.

Ключавыя слоны: тэкст, дыялог, парцэляцыя, парцэлят, эмацыйна-выяуленчая функ
ция, экспрэЫуна-граматычная функцыя, выяуленчая функцыя, характаралапчная функция, 
тэкстаутваральная функцыя, шдыв1дуальны аутарсю стыль.

Уводзшы
У першую чаргу ды ялог успрымаецца як “ланцуг рэплш ” [1, с. 114], аб ’яднанне 

ям х  забяспечвае сэнсавую i граматычную звязнасць названай формы маулення. Асоб- 
ныя р э п л ш  ды ялогу арганпую цца у залежнасщ  ад зместу папярэдшх або ад аутарсюх 
каментарау i успры маю цца тольга у ix адзш стве. Так, паводле Т. Г. Вшакур. на моуны 
склад кожнага выказвання “узаемна уплывае непасрэднае успрыняцце мауленчай 
дзейнасщ  субяседш кау” [2, с. 119].

Варта зауважыць, што вербальныя сродкi выказвання вуснага i стьипзаванага ма- 
стацкага дыялогу пэуным чынам адрозш ваюцца. Г эта адрозненне звязана у першую 
чаргу з адметнасцю  функцый гутарковага i мастацкага стылю, а значыць, i функ
цый рэальнай i уяунай размовы (фатычная функцыя гутарковага i эстэтычная функ
цыя мастацкага стылю). На выбар моуных сродкау сувяз1 рэш пк аказвае уплыу не 
толью аш сваемая с1туацыя, характар персанажау, мэта зносш  i шш ., але i мастацкае 
светауспрыняцце тсьм ен ш к а , яго уласная ацэнка аш сваемых падзей. 1накш кажучы, 
выбар сродкау сувяз1 рэш ик у стьипзаваным м астацим  дыялогу выступае паказчыкам 
ш ды в1дуальнага стылю тсьм ен ш к а . В. А. Лапцева звязвае спецыфж у адлюстраван- 
ня камуш кацыйнай спуацьп у мастацюм тэксце перш  за усё з характарам адрасата 
(успрымальш ка, чытача) i фактарам адрасанта (суб’ект маулення, аутар). У адрознен- 
не ад натуральнага дыялогу, як1 прадугледжвае наяунасць таго, хто гаворыць, i таго, 
хто слухае, м астац и  ды ялог аднанаираваны . Ён арыентаваны на чытача “па прычыне 
адсутнасщ  адрасата у момант гутаркГ’ [3, с. 50], менавгга праз апрацаваны аутарам 
дыялог чытач атрымл1вае ш фармацыю аб ycix неабходных кампанентах спуацы г 
Камуш катыуны падыход да тэксту дазваляе суаднесщ  спуацы ю , аш саную  у мастацюм 
творы, з рэальным1 падзеямг Узнауляючы пэуную мауленчую  спуацы ю , ш сьменш к 
можа па-рознаму падб1раць i кампанаваць яе элементы.

М астацкая стьипзацыя дыялогу павш на м а т м а л ь н а  дакладна перадаць ад- 
сутнасць устаноук1 на афщ ыйныя знойны , якая, на думку А.А. Земскай, з ’яуляецца 
асноунай прыкметай камуш кацыйнага акта у вусным мауленш  [4, с. 6]. Пры мастацкай
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апрацоуцы вуснага маулення дастаткова распаусюджаным прыёмам з ’яуляецца пар- 
цэляцыя, сутнасць якой “заключаецца у расчлянснш  адзш ай сш такы чнай структуры
-  сказа -  на некалью ш танацыйнна-сэнсавых адзш ак -  фраз, для таго каб узмацняць 
вобразнасць, перадаць аутарсюя адносш ы , вылучыць тую щ  шшую частку паведам- 
лення” [5, с. 509]. 1нтанацыйна аддзяляючы дадатковае паведамленне ад асноунай яго 
ч асти , парцэляцыя стапош цца адным са сродкау вылучэння кампазщ ыйна i щ ш н а 
важных момантау р'мипкк павыш ае 1мплщытную ш фармацыйнасць сказау, набл1жае 
мауленне да гутарковага.

Парцэляваныя канструкцьн, утвараючы асобы тып выказвання, прымаюць удзел у 
фар\праванш  тэксту, выконваюць сисцьк(кчныя функцьп. Парцэляцыя успрымаецца як 
aдзiн з прыёмау, праз яю  аж ыццяуляецца далучальная м1жфразавая сувязь [6, с. 178]. 
Афармленне парцэлята як структурна самастойнай сш такс1чнай а д зш и  дапамагае ак- 
цэнтаваць увагу на змесце вылучанай части , узмацш ць найбольш важную ш фармацыю, 
стварыць у выказванш  “новы (дадатковы) рэматычны цэнтр (або некалью рэматычных 
цэнтрау)” [7, с. 217], [8, с. 217].

Паводле I. У. Савщкай, “сштакычная трансфармацыя, якая фармальна выражаецца 
праз граф1чнае выдзяленне частк1 сказа у асобную с1нтаксему, актуал1зуе не толью сэнса- 
выя адценш думк1, але i аутарскую щч акацыю як важны паказальнк актуальнага члянен- 
ня выказвання. Парцэляцыя становщца адметным спосабам штанацыйнага афармлення 
праза1чнага ui паэтычнага радка, сштакачна-рьпточнай арган1зацьй мастацкага маулення. 
1ншым1 словам!, парцэляцыя з ’яуляецца сродкам актуашзацьи важнай, з пазщьи аутара, 
у сэнсавых аднос1нах 1нфармацьй [9, с. 264]. Зыходзячы з працытаванага, можна зрабщь 
выснову, што а в а р к а  л1чыць парцэ.ояцыю адным са сродкау выражэння суб’ектыуна- 
мадальнага значэння, у яюм праяуляюцца аднос1ны ajhrapa да паведамлення.

В.А. А стаф ’ева, Т.А. Каласкова вызначаюць ун1версал1зм парцэляцьи шэрагам 
фактарау: 1) амаль поунай адсутнасцю абмежаванняу у рэал1зацьп, 2) разнастайнасцю  
камун1катыуных i стыл1стычных функцый; 3) валоданнем найбольш яркай уласщвасцю 
гутарковага c i m a K c i c y ,  яю  вызначаецца сваёй перарыв1стасцю, супрацьпастауленай 
сш тагматычнасщ  i разгорнутасц1 кн1жнага c iH T a K cicy  [10, с. 1 6 1 ] .

Усе адзначаныя уласц1васц! парцэляцьи наюроуваюць да яе магчымага выкары- 
стання у стыл1заваным дыялаг1чным мауленш. У сувяз1 з 1мпл1цытнай насычанасцю 
дыялаг1чнага маулення парцэлят станов1цца адным са сродкау вылучэння шфармацыйна 
i кампаз1цыйна важных момантау знос1н, а значыць, i падсвядомага узаемадзеяння 
аутара i чытача. 1нтэнс1унасць i шматаспектнасць выкарыстання парцэляваных кан- 
струкцый у ды ялапчным мауленн1 дае падставы успрымаць ix як неад’емны складн1к 
шдывщуальнага аутарскага стылю У. Караткев1ча, што i пацвярджаецца на прыкладзе 
дыялогау, узятых з рознажанравых творау: раманау “Нельга забыць”, “Чорны замак 
Альшансю”, аповесц1 “Д зк ае  паляванне караля Стаха”, апавядання “Ладдзя роспачы”.

Асноуная частка
Д ы ялапчнае мауленне займае у творах У. Караткев1ча значнае месца, што паказвае 

схшьнасць аутара да актыунага супрацоун1цтва з чытачом. П1сьменн1к, не навязваючы 
сваю думку, Н1бы дае магчымасць паслухаць гаворку персанажау i на падставе пачута- 
га зрабщ ь самастойныя высновы.

Праза1чныя творы У. Караткев1ча прапаную ць аб ’ектыуны разгорнуты матэрыял, 
актуальны для ш матаспектнай характарыстык! парцэляваных канструкцый. Яго зварот 
да парцэляцьи з мэтай стыл1зацьп гутарковага маулення дастаткова распаусюджаны i 
апрауданы: аутар макс!мальна набл1жае anicaHbi дыялог да рэальнага, нават з захаван- 
нем адпаведных с1туацьй настрою , 1нтанацьй, пауз. Напрыклад:
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[Андрэй]: -  Н е ведаю. Н ам давядзегща выпщь чашу у  семдзесят... Я к  банькам. I. 
магчыма. для нас ёсиь толът адзт  выхад. Адзт ы шлях. Ж ыиъ к о ж н у ю  секунду. Думаиъ. 
pvxauua. рабш ь к о ж н у ю  хвьчту. Тады, напэуна, за семдзесят год пражывеш, не менш  за 
дрэва, якое т рист а год стащъ нам есцы ... Варта паспрабаваць ва усякш р а зе .

Андрэй усм1хнууся c e a i u  думкам: "Iя ш ч э  кахаиь. Той, хто кахае, -  бессмяротны. 
Ён у  кож ную х в ш н у  пераж ывае стагоддзе. I  ён -  воуаг смета. Таму. што смериь не 
для кахання. не для M a u i  m e a i x  дзяией. А ужо для дзяией. для твайго бяссмерия ~ менш  
за у сё... Толькг кахаиь (“Нельга забы ць”);

Перавозчык ш о у  да апош ш х дзвярэй.
Увесь абмяклы, увесь грузлы, ён iuioy... ш о у ... iuioy i спы т уся тольт качя 

павугрння. Павярнууся. Абвёу лю дзей cm b ii вачыма.
-  Не трэба, — сказау ён. -  Я  дам. Я  аддам. Бо я  аднаго т ольм прагну Забыиия... 

Забыиыя... Забыиия (“Ладдзя роспачы ”).
П адкрэсленыя парцэляты дапамагаю ць чытачу вылучыць у мауленш  найбольш 

важныя моманты, адлюстраваць каштоунасць i сэнс жыцця, перадаць не толы а хваля- 
ванне, узрушанасць, але i у п э у н е н а с ц ь  у  правш ьнасщ  ceaix думак. Д ыстантны зварот 
да папярэдне акрэсленай тэмы дапамагае максимальна затрымаць увагу на экспрэспуна 
аформленых канструкцыях, ты м самым паказауш ы ix эмацыянальную i змястоуную 
насычанасць, 1стотнасць для успры няцця не толы а фш асофскага зместу спецыф1чна 
аргаш заванай сентэнцьн, але i для характарыстыю  персанажа.

PaciftcKi л1нгв1ст А.П. Скавародш кау называе чатыры асноуныя функцьй 
парцэляцьи [ 11, с. 87]: эмацыйна-вылучальную , экспрэс1уна-граматычную, выяуленчую  
i характаралапчную .

У якасц1 асноунай успры маецца эмацы йна-вы лучальная функцыя, якая так 
щ  ш акш  праяуляецца у лю бой парцэляванай канструкцьп. Па сутнасщ , сама з ’ява 
парцэляцьи i служыць м ен ави а для таго, каб аформщ ь частку сказа у самастойнае вы- 
казванне, указаць важныя для абмеркавання дэталь У гэтых аднос1нах выразным пры- 
кладам можа стаць наступнае дыялаг1чнае адзшства:

Смерць усм1хачася, як  шэсць тысяч год таму:
-  Ты спадзяеш ся убачы ць прабацьку Абрама?
-  Н е вельлп, -  непрыкмет на кт у Вьш ваха. -  А ле ж  павшны был1 кудысыр падзег/- 

цауладары , пат рыярхi, б1скупы? Яны ж  стольш крычалг аб небе.
-  А цяпер яны бяднейш ыя за апош няга раба  на зя \т . Бо у царст ве магм р а б  не 

адчувае шчога. А яны  -  адчуваюиь. I  пустэчу. i  тое. што ш чога ням а.
-  Хай ж ыве справядлгвасцъ, -  сказау Bbuieaxa. -  То Ь/, атрымоуваецца, у с ё  ж  

дадзена нет иручасць душы?
Бязвокая паляпала яго па плячы. Ш быт а бразготкай з сухт  гарохам.
~ Ты хочаш такога бяссмерця? П асля улады  над целомi i  ж ыццяхп, над землям1 

i  праудай -  не адчуваць тчога, акрамя свайго мозгу? Н е валодаиь иелам. не меиь 
магчы м асш  т чы мраспарадж аииа? Бачыиь. як  шчасл1выя засынаюиь. як  планеты па- 
ступова закоуваюииа  у лёд. Быиь чымсып накш талт парачипыка. яю  збярог яснасиь 
розуму. аче ведае. што гэт а будзе иягнуииа вечна, i  не меиь надзе1 на хратавальшиу. 
на м яне. Хочаш  такога бяссмерця?  (“Ладдзя роспачы”).

Неабходнасць драблення выказвання прадыктавана самой спуацы яй зносш  -  жа- 
даннем пераканаць суразмоуцу, а значыць, падабраць аргументы настолью важюя, 
што яны змогуць змянщь яго пункт погляду, ацанщ ь i прызнаць слуш насць ш ш ай, да 
гэтага непрымальнай пазщьп. Асобнае афармленне сэнсава i граматычна звязаных з 
папярэдш м выказваннем частак сказа дапамагае стварыць паузы, уласщ выя для вус- 
нага маулення.
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Вы яуленчая функцыя наюравана на мастацкую канкрэтызацыю  адлюстрава- 
нага пры разнастайных аш саннях спуацы й, з ’яу, асоб. Пры дапамозе гэтай функцьп 
адбываецца вылучэнне важнага з пункту погляду мастацка-вобразнай канкрэтызацьн 
элемента, узмацненне выяуленчага кантрасту; ствараецца так званы эфект запаволе- 
нага кадра, кал! паступова засяроджваецца увага на кожным прадмеце аш сання або 
асобным баку пэунага дзеяння, прыметы i шш. Напрыклад:

-  Чакай, -  сказала Смерцъ. -  Ты i цяпер хацеу бы ж ыць? Ведаючы. што иябе ча- 
кае? Ат рымауш ы маленечкую  адтэрмш оуку?  (“Ладдзя роспачы”).

П арцэляцыя часта пабудавана на градацьи, кал1 кожны наступны парцэлят больш 
грунтоуны, пераканальна моцны у адносш ах да папярэдняга.

Леанов1ч маучау, неш та абдумваючы. 3ipnyy на гадзттк. М ашыначьна згрнуу i 
Горау. Дванаццаць гадзт. Б ы ццам у адказ п разры к  навалътцы данесл1ся далётя глух1я 
удары  саборнай зватцы города.

-  I  яшчэ адна прычына, -  сказау нарэш це Леановгч. -  В ер а б ’гная ноч. Рака 
усхадзшася. М ож на пататцъ паром. I  вас. I  лю дзей  (“Нельга забыць”);

Я на  [I рынкешчава -  В. Ш.] сх ш ла  галаву, а потым, праз Ы гненне, ускт ула  на 
Горава цёмныя вочы.

-  Але мне лягчэй. Людз1 заусёды людзь Людз1 паусюль л ю д зь .. Дай вам бог шчасця 
за добрае сэрца. Ш часця з невядомай мне рускай жанчынай, такой самай добрай як вы.

-  Не трэба, n a H i ,  -  сказау Горау.
-  М аучыце, -  сказала яна  амаль сурова. -  Чым я м агу аддзякаваць за усё?  Толью  

словам. Д ай  вам Бог шчасця. I  вам, i дзеиям. i ve in  наш чадкам вашым. Д ай Бог, каб мае  
унут  нжол1 не варагавал1 з вашылп (“Нельга забыць”).

Сумесна з градацыяй парцэляцыя выводзщ ь у цэнтр увап  члены рада, размеш- 
чаныя па нарастальнай сэнсавай або эмацыйнай значнасф , засяроджвае увагу На 
узрастанш  градошмау, на рэап1зацьп узмоцненай верагоднасщ.

У кожным з працытаваных прыкладау парцэляты павыш аюць экспрэаунасць вы 
казвання, кал1 трэба не проста зрабщ ь акцэнт на дэтал 1, але i узмацн1ць агульны эма- 
цыйны стан. Выяуленчая функцыя парцэляцьй дапамагае успрымаць яе пераважна як 
эксп рэаун ы  сш такс1чны прыём шсьмовай л гга р а ту р н а й  мовы, пры яю м сказ дэфар- 
муецца, дзелщ ца на самастойныя адрэзю у адпаведнасщ  з тым1 эмоцыям!, як1м1 аутар 
надзяляе ceaix персанажау.

У гэтых аднос1нах да выяуленчай вельм1 бл1зкая характаралаг1чная функцыя 
парцэляцьй, якая звычайна прымяняецца для характарыстыю  аб ’екта маулення. Пры- 
кладам рэал1зацьп названай функцьй могуць быць ды ялапчны я адз1нствы (элементы 
дыялаг!чных адз1нствау) з рамана “Нельга забыць” . Парцэляты прыведзеных ш жэй 
рэпл1к у абодвух выпадках вылучаюць найбольш важныя, вызначальныя у дадзены 
момант, з пункту погляду сябра (першы прыклад) i мащ (друг1 прыклад), рысы аднаго 
i таго ж чалавека -  Андрэя.

I. -  Я т е памаучау. Я м у цяж ка было зноу пачынаць размову. А ле ён, вгдаць, не змог 
змоучацъ гэтага, як  паслядоуны латгалец. I  т ому сказау ж орстка:

-  Я ш чэ р а з табе скажу: не падабаецца м не ус ё  гэта, не тая гэт а ж анчына.
-  А дзе лепш ы я ёсць?
-  Паусюль.
-  А чаму гэт а яна  "не тая ”?
-  Н е тая. Ж анчы на павш на радасць i запал даваць або боль таш, што, здаецца, 

лёг бы i памёр. А гэт а што? Ш эрае болота звычайнага. I  горш  за усё, што ты сам  
гэта адчуваеш, толькг не прызнаешея. Ты паглядзi на сябе, ят  ты стау? Знерваваны. 
пры б т ы  нейт . Верш ы бяскрылыя пачау т саиь. Юнь яе, кажу, пакуль не позна.
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II. -  М не здаегща, -  не слухаючы яго  [Андрэя. -  В.Ш .], сказала мащ, -  ус е  гэта  
ад хворага сумлення. I  я  вельли баюся за цябе. Ты занадт а ixni. I  зусш  не ст ры м аны . 
Бацъкавай сичы у  цябе няма. Ты знойдзеш  нешта. Я м у мож на будзе аддаць частку сва
ей душы. А ты addaci усяго сябе. Д а каниа... У  сё адно што гэта будзе: справа, вершы. 
А мож а. ж анчы на.

П рацытаваныя прыклады давсш  значна аддаленыя адзш  ад аднаго, характары- 
стычныя рэш пю  зыходзяць з вуснау розных персанажау, але ужо толы а па парцэлятах 
можна меркаваць аб ix унутраным сэнсавым адзш стве: i сябар, i Maui л!чаць магут- 
най сшу кахання. Толыа сябар перасцерагае ад разбуральнага уплыву жанчыны, якая 
знаходзщ ца побач з Андрэем, а мащ мяркуе, што нястрыманы Андрэй аддасць усяго 
сябе да канца толью сапрауднаму пачуццю.

У творах У. Караткев1ча характаралапчная функцыя часта выражаецца пры 
стварэнш  кантэкстау няуласна простай мовы:

Змяу цыгарэту. Прыгож ы ён [М ар’ян. -  В.Ш .], Kaii думае. Н е тое, што м ая ва- 
раж ская храпа. I  дурш ца ж  гэная проклятая баба, ягоная былая жонка. Ах. мат ыль 
серабрыст ы! Ах. сю-сю! Ах. Кафка! Ах. сиэна! А сама а т у  сцэне, a n iy  Кафцы а ш у  зуб  
нагою  (“Чорны замак А льш ансю ”).

Працытаваны прыклад фармальна не з ’яуляецца адзш кай ды ялапчнага маулення, 
а падкрэсленыя парцэляты, адпаведна, не могуць назвацца структурнай часткай 
рэш пю . Аднак менавгга праз ix даецца агульная характарыстыка жоню М ар’яна, ацэн- 
ка яе душ эуных якасцей. А уяуленне чытача можа дапоунщ ь яе вобраз не толью  як 
мауленчай асобы, але i як чалавека.

Экспрэауна-граматычная функцыя парцэляцьи служыць для выражэння 
с1нтакс1чных адносш па\иж асноунай часткай сказа i яго парцэлятам. Выкарыстанне пар
цэляваных канструкцый звязана з тэндэнцыяй да сщсласщ, эканомнасц1 выказвання i ад- 
начасова да iнфapмaцыйнaй i эмацыянальнай насычанасц1. Слнчакспчна залежныя адз1нк1 
маулення, адарваныя ад асноунай частк1, набываюць выразнасць, становяцца ярюм1, 
экспрэс1уным1. Так, у якасщ парцэлята могуць выступаць аднародныя i адасобленьы чле
ны сказа, параунальныя канструкцьи, частю складаназалежнага сказа. Вылучэнне назва
ных канструкцый у асобны сказ, знарокавае ix успрыманне у HKacui асобных элементау 
дапамагае асэнсаваць падтэкставую шфармацыю, здольную перадавацца граматычным1 
сродкам1: с1стэмнасць i частотнасць дзеянняу (пры парцэляцьи аднародных членау сказа), 
параунальна-супастауляльны аспект (кал1 парцэлятам выступае параунальная канструк- 
цыя), ацэнка асобы, прадмета або дзеяння (у выпадку аддзялення адасобленых элементау), 
прычына, мэта, умова, магчымасць уступю (звычайна пры дадатковай сэнсавай нагрузцы 
на змест даданых частак складаназалежнага сказа). Прыкладам экспрэс1уна-граматычнай 
функцьи парцэляцьи можа стаць афармленне наступных рэшпк:

-  To-та ж  бо, -  прыгнечана сказау Свецшов1ч. -  Значыцца, не ён кароль Стах. 
П адарунак гэты якраз на яго  карысць кажа. I  учарашняя падзея (“Д зж ае паляванне 
караля Стаха”).

1нтанацыйнае i пунктуацыйнае раздзяленне i аддаленне аднародных членау ска
за наюроувае на раунапраунае успрыняцце значнасц1 абодвух для адэкватнай ацэню 
anicaHbix падзей. Той факт, што учараш няя падзея узгадваецца не адразу, не дае пад- 
ставы успрымаць яе як другасную. Наадварот, афармленне шфармацьп аб ей у асобны 
сказ падкрэошвае 1стотнасць, сур’ёзнасць таго, што адбылося, узмацняе рэтраспек- 
цыйна-праспекцыйныя сувяз1, спрыяе найлепш аму ажыццяуленню  K are3 ii. Усё адзна- 
чанае нак1роувае на асобнае успрыняцце i асэнсаванне тэкстаутваральнай функцьи 
парцэляцьи, пацвярджэннем якой могуць паслужыць наступныя рэнл1к1 з рамана 
“Нельга забыць” :
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-  Я  ведаю, ёсцъ многа добрых людзей, -  сказала яна, лю дзей з усёабдымным, з 
чалавечым сэрцам. Татх як  вы. А ле што я  м агу зрабщь, Kcmi м не ус ё  ж ы ццё будуць 
т рызнщ ца тыя дзесяцъ хвш н , на ят я я спазтлася, кал1 для сэрца чалавека няма i не 
будзе забыцця... Дараг1 м ой чалавек. Я  ведаю — у  м яне у с ё  канфюкуюць. Мяне, хутчэй  
за  усё, чакае Ci6ip;

-  Чакай, Яте, -  голас Грынкев1ча, той не крычау, быу мякт  i давол1 ijixi, -  я  
думаю, што нам трэба на якую  гадзш у расст ацца. Усё адно, вгдацъ, мы у  гэтую ноч 
не заснём. А ле ты спачатку не пра бутэльку думай, а пра жонку. Сядай, брат, i за  
гадзш у натшы ёй доугг, вельм1 добры nicm. П ра у с ё  натшы. I я к  мы з табою апелъешы  
сёння на праспекие ce x ii. I  пра начны м арш  на кал1доры. А я  да цябе зайду праз гадзшу, 
тады i пагамош м;

-  За што ты яго  [Пружынша. -  В.Ш.] так ненав1дзш ? -  неуразумела спытау 
Вайвадс.

-  Чалавек павт ен быцъ шчырым. I  верным свайму сэриу. А значыиь. i вершу. На  
у сё ж ы ииё.

Як вщаць з прыведзеных прыкладау, тэкстаутваральная функцыя пацвярджаецца 
стварэннем пры дапамозе парцэлятау новага рэматычнага цэнтра; ix адносшам1 да база- 
вай части  i магчымасцю аб’яднання з ёй у адно цэлае; наюраванасцю да кантактнай/ды- 
стантнай папярэдняй або наступнай шфармацьй; вылучэннем новых звестак, як1я не ад- 
люстраваны па-за межам1 дыялога, але маюць пэуны уплыу на далейшае развщ цё падзей 
або тлумачаць тое, што адбылося. З ’яуляючыся мшратэкстам, дыялапчнае адзшетва дае 
магчымасць парцэляту у большай ступеш, чым непарцэляванай канструкцьп, рэал1заваць 
свой тэкстаутваральны патэнцыял, функцыянальнае прызначэнне яко! а заключаецца у 
падкрэсл1ванн1 на камун1катыуна-с1нтакс1чным узроун1 сэнсавых акцэнтау тэксту.

Па сутнасщ , тэкстаутваральная функцыя парцэляцы1 аб ’ядноувае усе перал1чаныя 
вышэй функцьп i з ’яуляецца вызначальнай пры фарм1раванн1 1нды в1дуальнага 
ш сьменнщ кага стылю У. Караткев1ча.

Заключэнне
Своеасабл1васць м астацкага тэксту У. Караткев1ча заклю чаецца у арыентацьй 

на мауленчыя паводзш ы  персанажа, прычым мауленчае узаем адзеянне дазваляс 
успры маць л1таратурнага героя як асобу ва усёй сукупнасщ  прапанаваных у тэк- 
сце характарыстык. Д ы ялог у м астацю х творах У. Караткев1ча адыгрывае галоуную  
кампаз1цыйную ролю. Устаноука на аб ’екты унае адлю страванне рэча1снасц1 
прыводз1ць т с ь м е н ш к а  да таго, што ён выражае сябе праз ды ялоп  персанажау, 
што у значнай меры спрыяе аб ’ектывацьп паведамлення: зводз!цца да м 1н 1муму 
суб’екты унасць апавядальн1ка, дам1нуе пункт погляду i слова героя. Д ы ялог у таю м 
выпадку мае высокую  ступень ш фармацы йнасщ : ён змяняе падзе1, разгортвае сюжэт, 
раскрывав узаем аадносш ы  персанажау, вызначаючы л1шю ix паводз1н.

Размежаванне функцый парцэлятау у мастацюх тэкстах У. Караткев1ча 
давол1 умоунае, бо у адным i тым жа пунктуацыйна аддзеленым элеменце могуць 
рэал1зоувацца дзве i больш функцый адначасова (характаралаг^чная i экспрэс1уна- 
граматычная; выяуленчая i эмацыйна-вылучальная; характаралаг!чная i выяуленчая 
i шш.). Структурна-семантычны анал1з дыялаг!чных адз1нствау У. Караткев1ча дазва- 
ляе сцвярджаць, што функцыянальная насычанасць дэфармаваных сказау залежыць 
не тольк1 ад 1нтрал1нгв1стычных, але i ад экстрал1нгв1стычных фактарау, i у першую 
чаргу ад штуацыйнай абумоуленасц1 выкладу.

Дзякуючы свядомаму ш танацыйнаму аддзяленню ад с1нтакс1чна галоунай частю, 
1нфармацыя, якая змяш чаецца у парцэляце, у адпаведнасщ  з 1нтэнцыям1 адрасна
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актуалгзуецца. Пры гэтым выказванне набывае асобую сэнсавую i эмацыйную выраз- 
насць. Парцэляваныя канструкцьи у сты лпаваны м  ды ялогу ствараюць ураж анне ха- 
рактэрнага для вуснага маулення непасрэднага фархправання думю  i яе пастаяннага 
разгортвання. Ствараецца уражанне паслядоунага, паэтапнага удакладнення выказ
вання. С ш такач н ая  трансфармацыя, уплываючы на ак ту а .тац ы ю  не толью сэнса- 
вых адценняу, але i аутарскай ш танацьп, мае у стыл1заваных ды ялогах У. Караткев1ча 
сваю спецы ф ку, з ’яуляецца прыкметным сродкам фарш равання яго ш дывщ уальнага 
аутарскага стылю.

Ф ункцыянальнае прызначэнне парцэляцьй як уш версальнага сш такач н ага пры- 
ёму звязана непасрэдна са структурай парцэляванага выказвання. Афармленне парцэ- 
лята як структурна самастойнай адзш ю  дапамагае аутару акцэнтаваць увагу чытача 
на вылучаным элеменце. Слнтакачная разнастайнасць парцэляваных канструкцый 
У. Караткев1ча сведчыць не толью аб ш ды вщ уальнасщ  аутарскага стылю, але i аб 
iMKHeHHi тс ь м ен ш к а  смадэляваць мауленча-мыслщ ельную  дзейнасць персанажа 
(пры афармленш  дыялогау) i чытача (пры афармленш  маналогау, аутарскай мовы) для 
м акам альнага мастацка-эстэтычнага уздзеяння на рэцыш ента.

СП1С В Ы КА РЫ С ТАН Ы Х КРЫ Н 1Ц
1. Волгина, Н. С. Современный русский язык : синтаксис : учебник / Н. С. Валгина. -  

4-е изд., испр. -  М. : Высшая школа, 2003. 416 с.
2. Винокур, Т. Г. Диалог [Текст] / Т. Г. Винокур // Русский язык : энциклопедия / гл.ред. 

Ю. Н. Караулов. -  М. : Большая Российская энциклопедия : Дрофа, 1998. -  С. 119-120.
3. Лаптева, О. А. Русский разговорный синтаксис / О. А. Лаптева. -  М. : Наука, 1976. - 

398 с.
4. Земская, Е. А. Русская разговорная речь : лингвистический анализ и проблемы обуче

ния : учебное пособие / Е. А. Земская. -  4-е изд., перераб. и доп. -  М. : Флинта : Наука, 
2011. -2 4 0  с.

5. Культура русской речи : энциклопедический словарь-справочник / под ред. Л. Ю. Ивано
ва, А. П. Сковородникова, Е. Н. Ширяева и др. -  М. : Флинта : Наука, 2003. -  840 с.

6. Рамза, Т. P. CiHTaKcic: Тэарэтычны курс : вучэб. дапаможшк / Т. Р. Рамза ; пад агул. рэд. 
А. Я. Млхнев1ча. -  Мшск : БДУ, 2003. -  202 с.

7. Энциклопедический словарь-справочник. Выразительные средства русского языка и ре
чевые ошибки и недочеты [Электронный ресурс] / под ред. А. П. Сковородникова. -  3-е 
изд., стереотип. -  М. : ФЛИНТА, 2011. -  480 с.

8. Солганик, Г. Я. Стилистика текста : учебное пособие / Г. Я. Солганик. -  М. : Флинта. 
Наука, 1997. -  256 с.

9. Саещкая, I. У. Парцэляцыя як асобая сштакачная з’ява (на матэрыяле складаных 
сказау) / I. У. Савщкая // Мова -  Л1таратура - Культура : матэрыялы VI УПжнар. навук. 
канф. : у 2 ч., Мшск 28-29 кастрычшка 2010 г. [Тэкст] / Беларуси дзярж. ун-т. -  Мшск : 
Р1ВШ, 2011.- Ч .  1 ,-  С. 236-239.

10. Астафьева, О. А. Парцелляция сочинительной связи (на материале романа В. Д. Дудин- 
цева “Белые одежды”) / О. А. Астафьева, Т. А. Колоскова // Вестник КГУ им. Н. А. Не
красова, 2015 .-№  3. -  С. 161-165.

11. Сковородников, А. П. Экспрессивные синтаксические конструкции в современном рус
ском литературном языке [Текст] / А. П. Сковородников. - Томск : Изд-во Томского гос. 
ун-та 1992. -  254 с.

Пастуту у рэдакцыю 16.09.2019 г.
Кантакты: shershnyova@msu.by (Шаршнёва Вольта Мжалаеуна)

Shershneva О. STYLISTIC FUNCTIONS OF PARCELLING IN DIALOGUE (on the basis 
of the literary works by V. Korotkevich)

Мо
гил
ев
ски
й г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
ый

 ун
ив
ер
си
те
т и
ме
ни

 А
.А

. К
ул
еш
ов
а

mailto:shershnyova@msu.by


Г1СТ0РЫЯ, Ф1ЛАС0Ф1Я, Ф1ЛАЛ0Г1Я 111

The article deals with the stylistic role o f  parcelling in the artistic works by V. Korotkevich. It 
is explained that the artistic stylization o f  the dialogue should convey as accurately as possible the 
avoidance ofform al communication, which is the main feature o f  the communication act in oral speech. 
The characteristic o f  four main functions o f  parcellation is given; emotional, expressive-grammatical, 
pictorial and characterological. Special attention is pa id  to the textual role o f  parcelling, its influence 
on the formation o f  the author s individual style.

Keywords: text, dialogue, parcelling, emotional function, expressive and grammatical function, 
pictorial function, characterological function, text-forming function, individual style.
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