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ШТ АР АТУРНА-КРЫТЫЧНЫЯ,
АГЛЯДАВЫЯ МАТЭРЫЯЛЫ  

V ЧАСОШСЕ “ПОЛЫМЯ” 1920-х ГАДОУ: 
ПРАБЛЕМАТЫКА, ФОРМА, СТЫЛЬ1

Л 1таратурная крытыка у першай трэц! XX ст. выконвала дзве 
вельм! важныя функцьй паводле яе уплыву на развщцё лггарату- 
ры 1 рэцышентау прыгожага шсьменства. Па-першае, выконва- 
ючы рэпрэзентацыйную функцыю, ролю папулярызатара (альбо 
непрым^рымага апанента) пэуных Л1таратурных з’яу, яна уплыва
ла на фарм1раванне (альбо разбурэнне) Л1таратурных густау чы- 
тачоу, IX грамадск^х 1дэалау. У так 1М выпадку яна з’яулялася ак- 
тыуным удзельшкам у барацьбе за чытацкую аудыторыю, за асо- 
бу адпаведнай грамадска-пал1тычнай прасторы. Па-другое, агу- 
чыушы пэуныя устаноук1 для развщця лггаратуры, крытыка за- 
тым ацэньвала лпаратурны працэс, асобныя творы, дзейнасць 
шсьменшкау з пазщьй гэтых задач. У так 1м выпадку яна тым са-

1 Характары зуецца той л1таратурны матэрыял, у якЫ утрымщваецца характарыс- 
тыка Л1таратурнага руху, мастацк/х гворау; артикулы  ж  палты чнага зместу (напры- 
клад, З.Жылуновгча “Д ва бак! беларускага руху” (Полымя, 1923, №  3-4 х шш.)) пак1да- 
юцца па-за увагай.
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мым ускосна уплывала на шлях1 развщця прыгожага шсьменства. 
Паз1тыуным для крытыкау бачылася у мастацмм творы менавгга 
тое, што адпавядала гх поглядам на праблемы развщця Л1тарату- 
ры. Так1я тэндэнцьп у лтаратурнай крытыцы пачал! найбольш ак- 
рэслена фар\правацца асабл1ва у 20-я гады, а потым выразна прая- 
ВШ1СЯ у 30-я гады XX ст.

Паводле вызначэння М.1.Мушынскага, “у першыя паслякастрыч- 
нщтя гады на крытыку спачатку глядзел1 як на публщыстыку”. Таму 
“беларускай савецкай лтарат урнай крытыцы неабходна было 
сцвердзщь сябе як “суверэнны ” жанр, як самастойную галту твор- 
чай дзейнасщ са свагм спецыфгчньш метадам” [3, с. 6, 8].

Натуральна, што для выхаду Л1таратурнай крытыю да шыро- 
кай грамадскай аудыторьй неабходна была свая трыбуна, якая б 
вызначалася метадалапчнай I храналапчнай трываласцю. Сярод 
перыядычных выданняу першых трынаццац1 паслякастрычн1цк1х 
год XX ст. часогпс “Полымя” выконвау адну з вядучых роляу у ста- 
науленш беларускай лтаратурнай крытык! новага часу. Выхад у 
1922 г. першага яго нумара выкл1кау “мацнейшы уздым крытычнай 
лхтаратуры ” (сцверджанне аднаго з вядучых Л1таратурных крыты
кау “Полымя” -  З.Жылунов!ча) [2, с. 205].

У першым нумары часогпса рэдакцыйны праграмны артыкул 
“Нашы заданьш” акрэсл^у “пытаньнГ для вырашэння,“заЭаннг” (за- 
дачы), мэты рэдакцьп, вызначыу сутнасць часоп1са, працы рэдакцьй:

• “перад працоуныш грамадамг асаблгва гостра вырастаюцъ 
пытанът аб культурной працы, аб патрабаванът уздыму культур
ного узроуню працоуных гушчау”;

• “пытаньне культуры стала куды болыи, чым раней, пытанъ- 
нем палшыкГ;

• “культурная праца з ’яуляецца выключна палтычнаю працаю
• “нацыянальнае адраджэнъне ня ёсъць самамэта -  яно тольк1 

сродак прылучэньня шыротх працоуных гушчау да рэвалюцыйнай 
творчасьщ, да чыннага будаунщтва Савецкай Беларусь

• “часотсъ мае мэтай дацъ шырокую дарогу для выяуленьня к 
жыцьцю тым беларустм тсьменьшкам I паэтам, ятя ктулг старыя 
матывы, матьшы нудлгвага сантыменталгзму й самавгтага кулацка- 
га народнщтва, ятя не знаходзяць натхненьня у  гдэях незалежнщт- 
ва ды у нейкай “вялтасьщ беларускай старадаушчыны", а которым 
навявае мэлёдьй муза вызваленьня працоуных грамадау, муза калек- 
тыунае творчасьщ гх
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• “журнал зьяуляецца выключна часотсьсю беларускай рэвалю- 
цыйна-марксыцкай думт”; “журнал непартийны, гмы допускаем пэу- 
ную свабоду думак, але у пэуных меж ах”1.

• “Наш журнал ёсьць г часотсьсю зьбграньня I часотсьсю рас
колу. Мы ворагл яднаньня у  1мл яднаньня. Мы хочам яднанъня вакол 
праграмы”. “ Тыя, хто нашу праграму прымуцъ, пойдуць за нами Усе, 
хто ня знойдзе сьмеласьщ яе прыняцъ, пойдуць супрощу нас. Сярэдз1- 
ны мы не признаём, ды яе й быцъ ня можа ”.

• “Мы будзем адкрыта змагацца супрощу тых, дзеля каго пы- 
таньне нацыянальнага адраджэньня ёсьць пытанъне дзяржаунага 
паасобку, супрощу таго, хто лгчыць савецкую сгстэму часовъш злом, 
якое трэба перажыць” [4, с. 3-6].

Акрэсленыя “пытаннГ, “заданнГ, мэты, сутнасць перспектыу- 
най працы рэдакцьм часотса пауплывал1 затым 1 на змест л!тара- 
турна-крытычных выступленняу 20-х гадоу, апублжаваных у “По
лым!”. “У пэуным сэнсе, -  як адзначае МЛ.Мушынсю, - усю беларус- 
кую крытыку першай попавши дзесящгоддзя можна назваць «палы- 
мянскай»'’, [3, с. 10]. Як вызначыу у сва1м лггаратурна-крытычиым 
артыкуле З.Жылунов1ч, “мацнейшы уздьш крытычнай лхтаратуры 
пачынаеццау 1922 г., калг выходзщь часотс “Полымя ”. Кгэтаму часу 
выклтала надзвычайнае уражаньне поэма М.Чарота “Босыя на вог- 
шшчы". Вакол гэтага выдатнага таленавгтага песьняра загарэлася 
дыскусгя <...>

За вечарам1 “Полымя ” пайшлг лтаратурна-дыскусыйныя вечары.
Гэта яшчэ болей дапамагала оргатзацьй критичных с1л у  бела

рускай лгтаратуры, як1я к апошняму часу аформшся у  выглядзе цэ- 
лага шэрагу беларусюх крытыкау, як проф. У. 1гнатоусш, У.Чар- 
жынскг, проф. М.Пятуховгч, М.Байкоу, проф. Замоцт, Т.Глыбоцт 
ды Ыш. 3-пад пяра кожнага з гх вышау шэраг критичных нарысау, 
огульных г прысьвечаных паасобным тсьменъткам. <„>

Прауда, усяго гэтага замала. Пакулъ мы адзначаем значную ад- 
сталасьць марксыцкае крытыкг, але ёсьць адзнат на тое, што яна 
неузабаве запоунщь адведзенае ёй месца ” [2, с. 205-206].

Звернемся да характарыстыю жанравага кантэксту вызначана- 
га З.Жылунов1чам “уздыму крытычнай лтаратуры” у часогнсе “По
лымя” 20-х гадоу XX ст. Зрабщь абсалютна бездакорную клаафь 
кацыю жанравых форм л^таратурна-крытычных матэрыялау з гэ-

2 Адным са сведчанняу дазволу рэдакцьм на “свабоду думак" з ’яуляецца, напры- 
клад, публ1кацыя артыкула Ул.Дзяржынскага у №  I за 1925 г. з  наступнай пры тскай  
рэдакцьи: "3 некоторымI выводамг аут арарэдакцы я нязгодна” [I, с. 144].
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тай крынщы дастаткова складана (хаця б па той прычыне, што Л1та- 
ратурны працэс, асабл!ва у таю супярэчл1вы перыяд, “супращуля- 
ецца” пэунай схематызацьй). Тым не меней, у агульных абрысах 
яна можа быць прадстаулена наступным чынам.

Штаратурна-крытычныя матэрыялы часошса дазваляюць вы- 
лучыць наступныя рубрык1 (сама рэдакцыя IX не вызначала): рэ- 
прэзентацьй, дыскус», агляды. У гэтых рубрыках можнавызначыць 
наступныя раздзелы 1 у IX кантэксце дамшуючыя жанравыя формы 
(схематычна тэта прадстаулена у дадатку да матэрыялау дадзенага 
выступления):

а) рэпрэзентацъй
• праграмы дзейнасщ (праграмны артыкул рэдакцъй3, праграм- 

ны артыкул лтаратурнага крытыка 4, статут 5),
• новых творау, л1таратурных зборшкау (рэцэнзгя);
б) дыскусп
• па творах {доте);
в) агляды
• Л1таратурнага працэсу за пэуны перыяд у астэматызаванай 

форме (артыкул, нарыс),
• л1таратурнай крытык! 1 л 1таратуразнауства (артыкул),
• грамадска-Л1таратурнага жыцця (доте),
• творчасц1 п1сьменн1ка (доте, артыкул).
Да кожнай з вызначаных тут жанравых форм можна яшчэ далу- 

чыць вызначэнн1 паводле зместу 1 стылю Л1таратурна-крытычных 
матэрыялау: навуковы, крытычна-публщыстычны артыкул, тфарма- 
цыйны, лгтаратурна-крытычны дошс, л1таратурна-крытычная, пуб- 
лщыетычна-рэпрэзентацыйная рэцэнз1я 1 шш. Акрамя таго, наз1ра- 
ецца таксама 1 тэндэнцыя да перакрыжавання жанравых форм у 
кантэксце форма- 1 стылеутварэння (на схеме тэта вылучана век- 
тарным1 ценям1): некаторыя дошсы маюць прыкметы навуковага 
артыкула, а таксама наадварот: разгорнутыя артыкулы паводле IX 
зместу 1 стылю -  прыкметы звычайнага шфармацыйнага дотсу. 
Кожнае з так1х вызначэнняу вымагае асобнай стылёвай характа- 
рыстык! 1 сютэматызацьн. Таму у прапанаванай схеме дзеля яе вы- 
разнасц1 так1я вызначэнш не падаюцца.

Акрамя таго, рэдакцыя часошса вылучала раздзел Хротка бе- 
ларускае культуры; ён перыядычна, пачынаючы ад нумара яго пер-

3 [Рэдакцыя] Нашы заданьн1 //  Полымя. -  1922. -  №  1.
4 Жылунов1ч 3. Пара тса ц ь  псторы ю  рэволюцьп //  Полымя. -  1923. - № 5 - 6 .
5С татутаб’яднаньня беларусю х П1сьмсны 11кау “Полымя”//П олы м я. -  1928.-М ? 1.
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шапублжацьп. змяшчауся у “ПолымР’. Гэты раздзел меу наступныя 
падраздзелы:

• Выдавецтва, 1925, № 5;
• Сярод тсъменьткау, 1925, № 5;
• Лтаратура I выдавецтвы, 1925, № 6;
• Сярод тсъменьткау / поэтау, 1927, № 7;
• Сярод тсъменьткау, поэтау г лгтаратарау, 1928, № 4;
• Рознае, 1928, № 7.
Вылучауся таксама раздзел Хронхка беларускае культуры у  са- 

вецтх рэспублтах I за рубяжом СССР (напрыклад, 1929 -  сакав1к).
На старонках “Полымя” у 20-я гады публжавалюя крытычныя 

матэрыялы, прысвечаныя як характарыстыцы л!таратурнага пра- 
цэсу дакастрычнщкага перыяду 4, так I паслярэвалюцыйнага7; пе- 
раважал!, натуральна, публ!кацьп, у яюх раб!уся агляд сучаснага 
Л1таратурнага працэсу.

Больш чым сорак аутарау 8 публ1кавал1 свае крытычныя матэ
рыялы на старонках часошса у гэты перыяд. Вядучае месца сярод 
IX належыць наступным: З.Жылунов1чу, А.Вазнясенскаму, 1.3амо- 
Ц1ну, М.П(ятухов)чу, М.Байкову. У артыкулах найперш гэтых ау
тарау праяуляуся стыль лггаратурнай крытык! 20-х гадоу У да- 
дзеным выпадку неабходна зрабщь наступнае удакладненне. Стыль 
у адносжах да лп аратурна-крытычнага артыкула, рэцэнз11, доп1су 
1 1нш. можа характарызавацца у двух плоскасцях: а) стылёвая арга- 
н!зацыя тэксту як такога (яе вышкам з’яуляецца сэнсавая выразнасць 
альбо невыразнасць тэксту), б) стыль анализу л1таратурнага матэ- 
рыялу (кал! так! стыль уяуляе сабой с1'стэму, то можна весщ гутар- 
ку пра аутарскую метадалопю). У кантэксце прыведзеных вышэй 
высноу зазначым наступнае: стыль лггаратурна-крьггычных арты- 
кулау 20-х гадоу на старонках “Полымя” праяуляуся на узроуш сты- 
лёвых тэндэнцый, а не стылёвай с1стэмы (гэта тычыцца як аутар- 
скага стылю, так ) стылю жанравых форм).

6 Напрыклад, аглядавыя артыкулы па дакастрычшцкай лггаратуры, па творчасц! 
Ф.Скарыны, Я.Баршчэускага, К .Кал1ноускага.

7 Напрыклад, па рускай лпаратурнай крытыцы, п'сторьм “Н аш ай швы”, Л1таратур- 
ных сувязях 20-х гадоу, перакладах беларусюх творау, праблемах беларускай дзщячай  
Л!таратуры, агляды часоп1сау “Маладняк", “Узвышша”, па творчасц1 больш чым 20-щ  
сучасных П1сьменн1кау.

8 У дадзены м выпадку ул1чваюцца тольк! падп1саныя прозв1Шчам аутара ц| псеуда- 
Н1мам публ1кацьй.

9 У адносш ах да  ус!х крытычных матэрыялау 20-х гадоу мож на прымяняць тэрм1Н 
стыль ж анравых форм ; напрыклад, стыль праграмнага артыкула, д о т с у , рэцэнзИ 11нш.
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Для рэпрэзентацыйных рэцэнзш, аглядавых артыкулау 1 дош- 
сау уласщвы был) наступныя агульныя асабл1васц1: 1мкненш аута- 
рау да астэматызацьп Л1таратурнага матэрыялу паводле храналогп 
1 праблематык! творау. Праводзшся, напрыклад, наступныя агля
ды: а) л1таратурнага працэсу за дзесяць гадоу (Жылуновгч 3. Бела- 
руская лтаратура г 10 год Кастрычткавае рэволюцьй (Абегла-кры- 
тычны нарыс) -  1927, №  7), за пящгоддзе (Дзяржынскг Ул. Беларус- 
кая лгтаратурная сучаснасьць (1920 -  1925 гг.). Зарысы г нататкг -  
1925, № №  1, 2), за адзш год (Байкоу М. Наша лгтаратура за 1925 г. 
(Увагг й гадкг) -1926, №  1; Жылунов1ч 3. Штаратурныя падзег у  1926 г. 
-1927, №  1); б) агляды матэрыялау часотсау (Глыбоцт Т. Лтара- 
турнае болота (Пра “Узвышша") -  1928, №  1; Кабакоу Н. “Малад- 
няк” N° 8, 1929 г. Орган Беларускай Асацыяцьй Пролетарскгх 
Шсьменъшкау -  1929, кастр.)\ в) агляд творчасщ шсьменшка (Жы- 
луновхч 3. Рэволюцыйным шляхам (да дзесящлецъця творчасъщ М. Ча- 
рота) -  1928, №  2; Будзтскг С. Вораг у  доме -  1929, лкт.-снеж. / 
мш.). Звяртаюць на сябе увагу хоць 1 нешматлдая, але дастаткова 
щкавыя з пункту погляду выпрацоую прынцыпау лгтаратурна-кры- 
тычнага анал13у, напрыклад, аглядавыя артыкулы аб прысутнасщ 
беларускай Л1таратуры у Латв11 (Касъпяровхч М. Беларуская л1тара- 
тура у ЛатвЛ -  1928, № 7), аб асабл1васцях тэарэтычных прац рус- 
кага л 1таратуразнауства (Замоцт 1.1. Сучасныя к 1рунк1 у Г1старыя- 
графЛ расшскай мастацкай Л1таратуры XIX -  XX сталецьцяу -1925, 
№ 7), аб нашашускай крытыцы (Цзяржынсш Ул. Янка Купала у кры
тыцы нашашусюх сучасьн1кау -  1927, № 8), аб З.Жылунов1чу-кры- 
тыку (Дзяржынскг Ул. Дзейнасьць З.Жылуновгча у  абсягу беларускае 
лгтаратурнае крытыкг -  1928, №  9).

У некаторых выпадках да артыкулау падавал1ся жанравыя уда- 
кладненн1: абегла-крытычны нарыс, зарысы ; нататт, увагл й гадкг. 
Думаецца, што гэта было выклжана найперш 1мкненнем пад- 
крэслщь некаторую суб’ектыунасць прынцыпу выбару для крытыч- 
нага разгляду Л1таратурнага матэрыялу, яго характарыстык 1 вы- 
вадау па 1м.

Найбольш пашыраным1 сярод рэпрэзентацый 1 аглядау “Полы
мя” был1 доп1сы. “Доте -  паводле ТСБМ (Т.2, с. 190) -  паведамлен- 
не пра што-н., заметка, дасланыя у  газету ц1 часотс". Нягледзячы 
на тое, што у змесце такой жанравай формы пераважала шфарма- 
цыйнасць, у ёй таксама выпрацоува.тся метадалапчныя прынцы- 
пы л1таратурна-крытычнага анал1зу асобнага твора 1 у цэлым твор
часщ П1сьменн1ка. Яюм1 ж был! гэтыя прынцыпы у рэпрэзентацый-
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ных, дыскусшных 1 аглядавых Л1таратурна-крытычных матэрыялах 
часошса?

Гэта найперш арыентацыя на таюя тыпы анал1зу: а) паводле 
метадалогп Л1таратурнай творчасф, б) паводле тыпу л1таратур- 
нага героя; в) паводле тэматьна 1 праблематыкц ва уах выпадках 
асабл1вая увага надавалася щэалапчнаму аспекту. Праблемным1 
для Л1таратурна-крытычных матэрыялау пры гэтым был1 наступ- 
ныя вызначэнш 1 адпаведныя 1м з’явы у прататыпнай рэча1снасц1 1 
мастацкай тэкставай прасторы: а)лгтаратурная плынъ, лтаратур- 
ная праграма, уплыу, формирование, пролетарская лтаратура, вы
явление, стыль, мова, нашашуства, адраджэнне, нацыяналънае, рэ- 
валюцыйнае, нацыянал-дэмакратызм, ггсторыя, сучаснасць, будау- 
нщтва, культурная праца I тш. б) былыя, рэвалюцыянеры, пахало- 
г1я лтаратурнага героя, псгхалаггчны аналгз, уплыу, фармграванне г 
тш. в)матыу, надзённасць, штучнасць, вырашальнасць-невырашаль- 
насцъ, разнастайнасць, аднабаковасць, вузкасць-шырыня, выхаван- 
не I тш.

Кожны з прыведзеных вышэй тыпау анал1зу паступова падпадау 
пад уплыу адпаведных палггычных установак. Фактычна тое, што 
было агучана у 1922 годзе як праграма дзейнасц! рэдакцьп часошса 
(артыкул “Нашы заданш”), поунасцю было дасягнута к 1929 году.

У жшвеньска-вераснёусюм нумары за 1929 г. з’яуляецца арты
кул А.Сянькев1ча 10 “ Аб чарговых задачах “Полымя”, у яюм аутар 
вызначае щэалапчныя памылк1 у публ!кацыях “Полымя”; “Крыв1- 
чы” М.Зарэцкага адносщь да “наскрозь насычаных нацыянал-дэмок- 
ратычнымХ поглядамГ, выкрывае нацыянал-дэмакратызм Жылуно- 
В 1ч а, як! выяв!уся на старонках “Полымя”, I акрэствае задачы для 
часотса, цэнтральным1 палажэнням1 ЯК1Х з’яуляюцца наступныя:- 
“рашучы паварот на клясавыя позыцъй нязломнай барацъбы за проле- 
тарст характар нашай культуры ", “бязьлтасная крытыка буржу
азного нацыянал-дэмократызму”, “бязьлтаснае змаганьне з пратк- 
неньнем у  беларускую пролетарскую культуру варожых пролетары- 
яту элементау” [5, с. 3-6].

У Л!стападауска-снежаньск1м 1929-га года нумары часошса на- 
друкаваны выкрывальны артыкул па творчасщ М .Зарэцкага

10 У гэтым жа нумары было наступнае паведамленне: “У зьвязку з уходам т. Сянь- 
кев1ча на работу у Ц К  КП(6)Б  рэктарам Бсларускага комушстычнага уш веротэту 1мя 
Ленш а назначаны т. Саев1ч. < . . .> ”[6, с. 195]. У  1931 г. (крас.) часошс “Полымя" а б ’яуляе 
наступны склад рэдкалегм: Ал. Сянькев1Ч. А.Некрашэвгч, Р.Мурашка (выдавец), П.Га- 
лавач, С.Рычкоу.
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(С.Будзшсю “Вораг у доме”). Гэты, як 1 цытаваны вышэй артыкул 
А.Сянькев1ча, як 1 гэты апошш нумар 1929 года, для часошса “По
лымя” стау канчатковым выразным падзелам у яго псторьм (20-я -  
30-я гады XX ст.), а таксама у псторьй Л1таратуры гэтага перыяду. 
Ужо у самым пачатку 30-х гадоу I далей пачал1 з’яуляцца на ста- 
ронках часошса артыкулы" , яюя сведчыл! аб мэтанаюраванай кам- 
панп зшшчэння усяго у Л1таратуры, што пярэчыла прынцыпам лен- 
шскай нацыянальнай пал1тык1, прынцыпам сацыял1стычнага будау- 
нщтва 1 |нш. Так1м чынам, псторыя часошса “Полымя” сведчыць 
аб выразнай мяжы у псторьп беларускай Л1таратуры першай трэщ 
XX ст: 1928-л ета  1929 г.

У “Полым!” 30-х гадоу зауважаюцца непрыхаваныя (на узроуш 
пал1тычных абвшавачванняу) характарыстыю у варожасщ да са
вецкай улады некаторых П1сьменн1кау I 1х творау.
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