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РАБОТА И О Т Д Ы Х Ъ  ВЪ РУССКОЙ Ш К О Л Ь  СЪ ТОЧКИ ЗРЪШЯ 
ЭКСПЕРИМЕНТАЛЬНОЙ ПЕДАГОГИКИ.

Однимъ изъ п івцовь  русскаго быта, знатоковъ нашего народнаго 
характера, является И. С. Никитинъ. Всякій знаетъ его прекрасное 
■стйхотвореніе: «Выіздь ямщика». Въ л и ц і этого ямщика Никитинымъ 
воплощены основныя черты русскаго душевнаго склада. Помните? —

«У ж ъ у  наоъ, коли л-Ьнь,
День и ночь спимъ сряду,
Коли п и р ъ — наповалъ,
Т рудъ— такъ доупаду!»

Тутъ весь, «какъ намалеванъ», нашъ православный, непосредственный 
народъ. Удивительно ли, что эти черты онъ внесъ и въ свою школу? 
И м н і порой даже кажется, что это именно о нашей ш к о л і сказалъ 
Никитинъ такія слова! Неумело чередуетъ свой трудъ и отдыхъ 
русскій человікь , въ значительной степени неумело они организованы, 
по моему глубокому убіж денію , и въ нашей начальной и средней 
ш к о л і. Впрочемъ, едва ли по этому вопросу можно говорить объ 
«умініи» или «неумініи»; зд ісь  главную роль сыграли традиціи и 
русская широкая «душа на-распашку»: и самый трудъ и отдыхъ и ихъ 
чередованіе у насъ складывались больше сами собой, исторически, 
ч'Ьмъ подъ вл1яшемъ научныхъ изслідованій , такъ какъ наша педаго­
гическая мысль еще сравнительно молода.

Остановимся внимательнее на н ікоторы хь моментахъ въ стро і 
нашей школы. Прежде всего обратимся къ проблемі посліобіденны хь 
занятій . Русской спеціальной литературой этотъ вопросъ еще весьма 
мало освіщ ень, и м н і лично неизвістньї так ія школы, г д і  бы хотя 
въ в и д і опыта были введены посліобіденны я занятія. Между т ім ь  
этотъ вопросъ им іеть  громадное значеніе въ смыслі опасности переуто- 
мленія учащихся, и на З ап ад і ему уділено, значительное вниманіе. 
Путемъ многочисленныхъ экспериментовъ тамъ установлено, что,

Педагог. Въстн. М. Уч. Окр. 1*
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съ одной стороны, некоторые виды занятій можно относить на п о сл і- 
объда, такъ какъ именно къ этому времени у учащихся повышается 
запасъ энергій въ гЪхъ частяхъ нервной системы, которыя принимаютъ 
ближайшее у часп евъ  и х ъ исполненіи,а,съ  другой,лю ди,занимающіеся 
умственнымъ трудомъ, по свидътельству К лапареда1), д Є л я т с я ,  

по свойству способностей, на четыре группы: 1) предпочитающихъ 
утреннія занятія, 2) вечернія, 3) дневныя и 4) такихъ, которые 
съ одинаковымъ успЬхомъ могутъ заниматься въ любую часть дня: 
въ описываемомъ имъ опыте изъ общаго числа 64 челов'Ькъ 30 или 47°/0, 
принадлежать къ первой, 24— 3772% — к0 второй, 3—43/ 4°/0— къ третьей 
и остальные 7 или Ю3/4°/0— къ четвертой. Следовательно, вводя только 
предобЄденньія занятія въ школахъ, мы ставимъ въ наилучшія условія 
умственный трудъ даже не полной половины учащихся, заставляя 
почти всю другую половину ихъ работать при неблагопріятной обста­
новке. Лай прямо заявляетъ: «Въ виду изслідованій  Блаж ека, Гросс­
мана и моихъ надъ періодичностью психической энергій уничтожен і е 
послЄобЄденньіхь занятій и введеніе утреннихъ лишено всякаго 
школьно-гигіеническаго и педагогическаго основанія» 2). Однако, даже 
на З ап ад і эта идея не нашла еще повсемЄстнаго примЄненія,и тамъ 
одновременно вы можете в и д Є т ь  и  такія школы, г д Є  занятія ведутся 
и до обЄда и послЄ обЄда, и такія, гдЄ существуютъ только предобЄде- 
ные уроки3). Очевидно, что правильное йспользованіе энергій учащихся 
вліяегь на продолжительность отдыха ихъ.

Подъ отдыхомъ русская педагогія и до настоящаго момента пони- 
jM aerb  «омЄну занятій», по крайней м е р і  в с Є  м ы  не такъ давно учили 
объ этомъ по различнымъ учебникамъ методики и педагогики. Послу- 
шаемъ, что говорятъ западные психологи. Клапаредъ: «Единственнымъ 
действительнымъ отдыхомъ является, конечно, полное ничего недела- 
ніе. Кажется, достаточно понятно и просто. Между тЄ м ь  на призяаніе 
(да и признана ли?) этой истины понадобились вЄка»4). Ему вторитъ 
Лай: «Если работа утомляетъ только органъ, находящійся въ дЬятель-

1) К л а п а р е д ъ ,  П сихологія ребенка и экспериментальная педагогика,, 
стран. 133.

; Л а й ,  Экспериментальная педагогика, стран. 334.
а) У  меня въ данный моментъ им еется брошюра: «Das städ t. P ensionat für 

Schüler des K. K. S taats-R eform -R ealgym nasium s in K ufstein (Tirol)», привезенная  
мною изъ п о ізд к и  за границу л-Ьтомъ 1911 г.; изъ нея видно, что въ Куфштейнскомъ 
реальномъ уч и л и щ і существуютъ и посл'Ьобіденныя занятія. Св-Ьдінія объ  
училихцахъ съ исключит. дооб-Ьд. уроками даетъ Клапаредъ въ «Психологіи ребенка  
и экспериментальной педагогика».

4) К л а п а р е д ъ ,  цитиров. сочин., стран. 162.
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номъ состояніи, то было бы вп олк і возможно, путемъ целесообразной 
работы, привлекать каждый разъ къ деятельности различные органы, 
пока утомленный части организма отдыхаютъ, и работа могла бы, 
такимъ образомъ, продолжаться неограниченно долгое время. Ежеднев­
ный опытъ показываетъ, что это невЄрно. Настоящее утомленіе даетъ 
■себя чувствовать одновременно во в с Є х ь  сферахъ нашей деятельности. 
П о с л Є  долгой напряженной работы мы не можемъ достигнуть полной 
с б Є ж є с т и ,  даже если примемся за занятія совершенно другого рода. 
Мы многократно подчеркивали, что совершенно ошибочно строго 
разграничивать работающія части организма и о т д Є л ь н ь ія  области 
нервнаго аппарата и что такое разграниченіе ведетъ даже къ вреднымъ 
п о с л Є д с т в ія м ь  съ  т о ч к и  зрЄнія теорій и практики воспитаніяиобученія. 
Моссо указалъ на то, что физическое утомленіе понижаетъ умственную 
работоспособность и что, наоборотъ, умственная работа ослабляетъ 
мускульную силу. Его положенія нашли себе в п о с л Є д с т в іи  подтвержде- 
ніе въ работахъ Беттмана» *). Выводъ изъ этихъ положеній Л ая для 
насъ очевиденъ.

Съ такой точки зрЄнія на отдыхъ интересно взглянуть на домашнія 
зан ятія  учениковъ. Сколько времени въ теченіе дня ученики должны 
работать? О твЄ тьі на эти вопросы давались очень многими педагогами, 
но отвЄ тьі весьма противоречивые. Кемзисъ находитъ не утомитель- 
нымъ для ученика, п о с л Є  семи часовъ занятій въ училищ е, еще около 
часа занятій дома; Шмидъ-Моннардъ достаточной нормой ученической 
работы считаетъ четыре часа. Нашъ педагогъ Нечаевъ, ж елая примирить 
подобныя противорЄчія, вводитъ дЄленіе, весьма, правда, произвольное 
школьной работы на напряженную и легкую, которыя находятся 
другъ къ другу въ откошеніи 2 :1 . У Кемзиса, очевидно,имеется въ  виду 
работа легкая, а у Моннарда — напряженная. На основаній наблюде- 
ній двухъ названныхъ психологовъ и своихъ личныхъ Нечаевъ дЄлаеть 
слЄдующій выводъ: «Для меня несомнЄнно, что всякая школа, требую­
щ ая отъ ученика ежедневнаго напряженнаго вниманія въ теченіе 
восьми часовъ, необходимо ведетъ къ переутомленію»2). Заметьте: 
уж е «къ переутомленію», а не къ здоровому чувству «насьіщенія» 
работой. Д ля того же, чтобы не наступило «переутомленіе», количество 
напряженной работы должно быть меньше. Сошлюсь на свой личный 
опытъ. Я  имЄю ежедневно по пяти уроковъ, кроме вторника, когда 
ихъ бываетъ у меня шесть. Принимая во вниманіе, что учитель къ каж ­
дому уроку долженъ хоть немного подготовиться, чтобы въ должной

*) Л а й ,  цитиров. сочин., стран. 340.
2) Н е ч а е в ъ ,  Современная экспериментальная психологія , т. 11, стран. 426 .
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степени хорошо провести его, и что, следовательно, в с і  его урокк 
должны и м Є ть  характеръ напряженной работы, заявляю , что я г 
ч єл о в Є к ь  в п о л н Є  здоровый, серьезно никогда еще не болЄвшій, послЄ 
пяти часовъ требую основательнаго отдыха, а во вторникъ прихожу 
«сытымъ по горло» отъ работы, почти совершенно разбитымъ, т&къ что- 
о какихъ-либо домашнихъ занятіяхь въ этотъ день не можетъ быть 
и рЄчи.

Что же сказать о д Є т с к о м ь  и  юнцшескомъ, еще не окркпшихъ,. 
организмахъ? Нахожу, что для нихъ вполне достаточно отъ 4 до 6 ча­
совъ напряженной работы въ сутки, что, въ переводе на легкую,, 
равно 8— 12 час. Само собою разумеется, что дифференція въ нормахъ 
работы колеблется въ зависимости отъ возраста учащихся.

Все ли тутъ обстоитъ благополучно въ русской ш к о л Є ?  Если принять 
во вниманіе офйціальныя расписанія уроковъ въ нашихъ учебныхъ 
заведеш яхъ, то легко заметить, что нормальнымъ числомъ уроковъ 
для старшихъ классовъ среднихъ учебныхъ заведеній является 5 
(иногда 6), а для низшихъ классовъ и для начальныхъ училищъ,. 
высшихъ и низшихъ, —4 (часто 5); взявъ для первой категорій число 
трудныхъ часовъ равнымъ 3, для второй — 2, при чемъ само собой 
разумеется, что на домашнія работы ученики должны затратить 
такое же количество напряженной работы, чтобы приготовиться 
къ труднымъ урокамъ слЄдующаго дня, получимъ такія уравненія 
для ежедневной работы нашихъ учениковъ:
1) 3 т р .+ 2  л е г к .+ З  тр. +  І л е гк .= 1 5  час. легк. раб. (иногда болЄе)[
2) 2 тр .-|-2  л егк .+ 2  тр. +  1 л е г к ,—11 час. легк. раб. (часто больше)!:

А такъ какъ никакая школа не мыслима безъ «приватныхъ», такъ.
сказать, занятій, въ родЄ чтенія, все же и м Є ю щ и х ь  значительное 
вліяніе на повышеніе уровня общаго развитія питомцевъ, то, присчи- 
тавъ сюда и эти занятія, мы, безъ дальнейшихъ коммектаріевь, при- 
демъ къ заключенію, что дЄло, очевидно, пахнетъ переутомленіемьГ

Къ факторамъ,усиливающимъ,такъ сказать .суточную утомляемость 
учениковъ, относится еще, кромЄ только что указаннаго количества 
ежедневной работы и упомянутаго передъ этимъ пренебреженія 
послЄобЄденньіми занятіями, часто нераціональное чередованіе уро­
ковъ. Наши расписанія составляются, главнымъ образомъ, примени­
тельно къ удобствамъ преподавательскаго персонала, а не учащихся, 
и м Є я  въ виду лишь одно изъ требованій старой педагогики, которая 
«только определяла, что ребенокъ д о л ж е н ъ сделать, не заботясь 
о томъ, что онъ м о ж е т ъ  сд ел ать1), чтобы «труднЄе» уроки были;

*) К л а п а р е д ъ ,  цитиров. сочин., стран. 119. (Разбивка моя. Авт.).
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в н а ч а л і, а «легкіе»послі. ВсЬмъ же известно, что, составляя расписаніе, 
мы д іли м ь уроки на эти д в і категорій по установившемуся обычаю, 
не применяя при этомъ никакой научной м ір ки . Такое общепринятое 
м н ін іе  ошибочно, такъ какъ на трудность того или иного предмета 
гораздо больше вліяю гь привходящія условія, какъ напр, личность 
учителя, его методы, психическое состояніе питомцевъ, ч ім ь  самый 
матер іа л ь 1).

Составить же расписаніе применительно къ учащимся при настоя- 
щемъ положеній прямо-таки невозможно, такъ какъ это находится 
въ зависимости отъ количества учителей: ихъ-то еще у насъ очень 
мало! Въ Жиздринской гимназіи на 400 ученицъ приходятся 15 препо­
давателей; въ городскомъ училищ і на 150 учениковъ 5 преподавателей; 
въ первомъ с л у ч а і— одинъ преподаватель на 27 человікь , во вто- 
ромъ ■— на 30; въ начальныхъ же школахъ эта цифра достигаетъ 
чудовищныхъ разм іровь : 1 учитель на 100 учениковъ. Маленькимъ 
утЬшешемъ для насъ является мысль, что и н а З а п а д і эти отношенія 
характеризуются почти такими же числами; но зато тамъ есть и такія 
учебно-Е оспитательны я учрежденія, г д і эта норма втрое ниже; таковъ 
«Kinderschutz», въ Целлендорфі, около Берлина, г д і на 113 питомцевъ 
приходится 12 человікь преподавателей2).

Перейдемъ теперь къ слідующему фактору усталости —  къ продол­
жительности уроковъ въ нашихъ школахъ. Едва ли кому-нибудь 
изъ насъ йзвістны  факты, чтобы длительность урока въ нашихъ учили- 
щахъ была не часовая, а какая-либо другая; по крайней м і р і  м н і 
такіе факты нейзвістны . Простая педагогическая логика говорить 
намъ, что тутъ смысла мало, и если часовой урокъ въ Россіи суще- 
ствуетъ, какъ общее правило, то опять-таки мы сталкиваемся съ той же 
самой традиціей, шаблономъ, о которомъ я упомянулъ н ісколько 
раньше. Въ самомъ д і л і :  почему во в с іх ь  школахъ и для в с іх ь  
предметовъ продолжительность классныхъ занятій подеєдєнз «подъ 
одинъ ранжиръ»? Не трудитесь искать на это о тв іта ... Попробуемъ 
и на это обстоятельство взглянуть подъ угломъ з р ін ія  современной 
экспериментальной педагогики.

Первымъ принципомъ, который долженъ быть соблюденъ при 
опреділеніи длительности урока, является «принципъ возраста уча­
щ ихся»3). Каждому, даже не посвященному въ тайны педагогіи,

х) Н е ч а е в ъ ,  цитиров. сочин., стран. 426.
а) Моя статья въ ж у р н а л і «Для народнаго учителя» за  1912 г.: «М ісяць за 

границей», Nr 5.
:1] К л а п а р е д ъ ,  цитиров. сочин., стран. 160.
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и звістно, что д іти  л іт ь  до двінадцати съ трудомъ могутъ высйдіть 
часовой урокъ; къ концу его у такихъ учениковъ появляются признаки 
усталости. Однако, если, руководясь только этимъ принципомъ, 
ввести исключительно короткіе уроки, то результаты многихъ 
классныхъ работъ, требующихъ извістнаго упражненія для своего 
выполненія, или, такъ называемаго, «раскачиванія», будутъ сведены 
къ нулю. Такимъ образомъ, мы пришли къ необходимости признанія 
и другого принципа — «принципа упражненія»: для выполненія такихъ 
работъ, которыя требуютъ, чтобы въ нихъ «втянулись», нужно давать 
время, гораздо больше того, которое нужно ученику, чтобы «раска­
чаться». Это необходимо особенно помнить при назначеній различныхъ 
классныхъ письменныхъ работъ, и поэтому для нихъ нужно давать 
не м еніе часа, а въ среднихъ учебныхъ заведеніяхь, и м ія  въ виду 
нашъ способъ писанія ц іл ы х ь  сочиненій иногда на весьма сложныя 
темы, даже б о л іє , потому что большинству учащихся никогда не 
удается въ теченіе часа написать мало-мальски удовлетворительное 
во в с іх ь  отношешяхъ произведете. Но, оп ред іляя  б о л іє  часа на 
письменную работу, мы упускаемъ изъ виду одно обстоятельство, 
о которомъ Нечаевъ говорить: «Большинство учащихся, подъ вліяніемь 
школьной работы, обнаруживаетъ постепенно возрастающее преобла- 
даніе утомленія надъ упражненіемь»1). «Ученики, конечно, будутъ 
работать и два и три часа, но ими будутъ руководить уже совершенно 
побочныя представленія и чувства, какъ напр.: экзамены, честь и 
слава, любовь и ненависть, которыя могутъ только скрыть развитіе 
утомленія, но ни въ какомъ сл у ч аі не остановить его» 2).

Мы приходимъ, слідовательно, къ мысли о необходимости видоиз- 
м інить самый способъ писанія сочиненій, какой практикуется въ ка- 
шихъ учебныхъ заведеніяхь. Наилучшимъ, по моему, является тотъ, 
которымъ пользуются въ школахъ Бельгіи, г д і  «педагогія сд ілала 
н ісколько крупныхъ шаговъ впередъ и создала школу, близкую 
къ идеалу»3): тамъ, вм істо  сложныхъ темъ, даютъ по два вопроса на 
урокъ. Н іг ь  со м н ін ія , что такую письменную работу можно пре­
восходно выполнить въ теченіе часа, да и производить ее можно 
чаще.

Возвращаясь теперь къ Еопросу о продолжительности уроковъ, 
нужно отм ітить, что на З а п а д і въ этой области производится много

1) Н е ч а е в ъ ,  цитиров. сочин., стран. 437.
г) Л а й ,  цитиров. сочин., стран. 342.
а) Докладъ Н . Мальцевой въ «Общ. отд-кп-Ъ» трудовъ 1-го Всероссійсксго  

съ-Ьзда городскихъ учителей: «О народномъ образованіи въ Бельгіи», т. 2-й ч. I.
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опытовъ и уже теперь существуетъ много школъ съ получасовыми 
и даже м еніе уроками х).

Перейдемъ теперь къ о ц ін к і  вл іян ія на утомляемость новаго 
фактора, метода преподаванія, который, по моему глубокому убіж де- 
нію, является доминирующимъ среди перечисленныхъ раньше и 
можетъ самъ оказывать на нихъ сильное вліяніе, ослабляя или уси­
ливая ихъ.

Методъ можетъ быть «личный», который вполн і зависитъ отъ индиви- 
дуальныхъ свойствъ учителя, если в с і  остальныя условія преподаванія 
хороши, и «вынужденный», вытекаюіцій ско р іе  изъ повелительныхъ 
неблагопр1ятныхъ обстоятельствъ школьной жизни, чемъ изъ личности 
руководителя класса. Н и гд і еще на земномъ ш а р і н іг ь  идеальныхъ 
школъ и нигді-, слідовательно, учителя при вы борі того или иного 
метода преподаванія не руководствуются исключительно своими 
характерными данными. Въ Россіи изъ общаго расхода по народному 
образованію на душу населешя падаетъ всего 44 ксп. въ годъ, тогда 
какъ у нашихъ западныхъ сосідей: въ Ш вецаріи— 5 руб. 40 коп., 
А н гл іи — 3 руб. 80 коп., Германій— 3 руб. 50 коп., Францій — 2 руб. 
70 коп. и т. д. Ближе всего въ этомъ отношеніи къ намъ подходить 
И талія, тратящ ая всего 80 коп., но зато, в ід ь , она никогда и не берется 
за образецъ просвіщ енности2). Такой ничтожный расходъ знаменуетъ 
собою различные недочеты нашей школы: недостатокъ учителей, 
недостаточный уровень ихъ собственнаго педагогическаго образованія, 
необезпеченность школъ пособіями для нагляднаго преподаванія 
и т. д. В с і эти причины и заставляю ть учителей вести д іл о  преподава­
н ія не «какъ нужно», а «какъ придется».

Недостатокъ учителей вызываетъ то,чтонарукахъ у одного учителя, 
какъ мы уже знаемъ, находится слишкомъ много учениковъ. Къ этому 
присоединяются страшно объемистыя въ количественномъ (а не въ каче- 
ственномъ)отношенш программы нашихъ среднихъучебныхъ заведеній, 
которыя ничуть не ниже соотв^ственны хъ программъ заграничныхъ 
школъ, при боліє  короткомъ учебномъ г о д і , — и вотъ необходимо 
д іл о  должно свестись къ выспрашйванію урока, выставленію 
возможно большаго количества балловъ и, въ лучшемъ сл у ч аі, 
къ словесному объяснешю дальнійш аго матеріала, а то такъ просто 
къ задаванію «отъ сихъ и до сихъ». Есть, конечно, такіе учителя, 
которые, чтобы иллюстрировать свои объяснеш я, устраиваютъ занятія

') Статья В. Е. Игнатьева въ ж у р н а л і «Педагогическое О бозрініе»: 
«Школы въ л-Ьсу, ихъ организащ я и современное состояніе», 1913 г ., № 1— 2.

-) Ж урналъ «Для народнаго учителя», 1913 г ., № 7.
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въ праздники или въ послЄобЄденное время, но, во-первыхъ, много ли: 
такихъ? во-вторыхъ, какъ-никакъ, это — уже жертва своимъ временемъ 
со стороны учителя и, въ-третьихъ, это ведетъ именно къ тому чрезмер­
ному умственному утомленію, которое мы все время ИмЄєМЬ здъсь 
въ виду, и ради устраненія котораго надо твердо признать принципъ: 
свободное отъ занятій время и праздники должны и учащимся и учи- 
телямъ принести несомненный отдыхъ.

Еще больше побуждаетъ вести дЄло преподаванія вынужденными 
методами недостатокъ наглядныхъ пособій. Конечно, я не и м Є ю  зд Є с ь  

въ виду нашихъ столичныхъ учебныхъ заведеній: многія изъ нихъ 
обставлены прекрасно; но в Є д ь  не эти счастливцы составляютъ х арак­
теристику русской школы.

Сюда непосредственно примыкаетъ вопросъ объ экскурсіяхь,. 
какъ объ одномъ изъ самыхъ развивающихъ средствъ обученія.Кь этому 
д іл у  у насъ существуетъ удивительное отношеніе, отличающееся 
странною непоследовательностью: одинъ учебный округъ поощряетъ 
экскурсій (Московскій), другой — запрещаетъ (Кавказькій въ запрош- 
ломъ году); то вводятъ въ обиходъ н ісколько  (7) дней въ учебномъ году 
для образовательныхъ прогулокъ, то ихъ снова отбираютъ; вводя 
одной рукой экскурсій въ жизнь даже низшей школы, другой сводятъ 
ихъ значеніе къ нулю, повышая железнодорожные тарифы для эскур- 
сантовъ.

Между темъ въ Западной Европе экскурсіямь отводится болЄе. 
почтенное м Є ст о , чемъ нагляднымъ пособіямь: такъ, въ Бельгіи 
«экскурсій очень часты во всехъ учебныхъ заведеніяхь, не м єн Є є  

2 разъ въ м Є с я ц ь . Бываютъ не однЄ научныя эскурсій, но и увесе- 
лительныя, въ которыхъ принимаютъ участіе родственники и лица, 
интересующіяся учебнымъ д елом ъ1); а въ Мюнхене «ученики прежде 
всего знакомятся съ самимъ предметомъ, для чего устраиваются 
частыя экскурсій изъ сгЬнъ учебнаго заведенія, картина же дается 
потомъ для простого лишь напоминанія»2). Такимъ образомъ, для 
экскурсій въ нашей ш к о л Є  остаются лишь различные вакаціонные 
промежутки года; однако, п о Є з д к и , совершаемый въ эти промежутки, 
не должны, по-моему, носить того научнаго характера, который имъ 
хотятъ придать: я  неоднократно, будучи руководителемъ н Є с к о л ь к и х ь  

экскурсій, слышалъ обращенный ко мнЄ учащимися просьбы: «только, 
ради Бога, поменьше науки!» И учащіеся правы, ибо Бакаціи ими 
должны быть использованы для отдыха, а тутъ вдругъ ихъ снова

') Цитированный докладъ Мальцева. 
s ) Моя цитиров. статья, № 8.
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заставляють совершать довольно сложную умственную работу. Следо­
вательно, л іт н ія  п о Є зд к и  д о л ж н ы  исключительно служить ц Є л я м ь  

отдыха, разсЄянія, и наука въ нихъ входить должна въ качестве 
второстепеннаго, незамЄтнаго элемента.

Вотъ тЄ факторы, которые предрЄшак>ть методъ преподаванія 
въ нашей низшей и средней ш к о л Є . Э тотъ  м етодъ— «схоластика», 
«вербализмъ», «зубрежка», «учеба» и т. д. Жалобы на такой способъ 
обученія раздавались и на 1-мъ Всероссійскомь с ь Є зд Є  городскихъ 
учителей, да и теперь мы врядъ ли подвинулись хоть на іоту съ этой 
мертвой точки. Весь докладъ доктора Виреніуса: «Физіологическія 
основанія душевнаго настроенія учащихся», читанный на 1-мъ с ь Є з д Є ,  

пестритъ такими выраженіямй: «Все вниманіе, в с і  заботы педагоговъ 
направлены на умственное воспитаніе, на зубреніе учебниковъ, на 
подготовленіе къ экзаменамъ, на пріобрЄтеніе учениками дипломовъ», 
или «весь школьный режимъ однообразенъ, скученъ, подавляющъ, 
носить вообще гнетущій характеръ» и т. д. Эти жалобы вполне понятны,, 
такъ какъ такое обученіе оторвано отъ жизни, лишаетъ д ітей  самодея­
тельности, упражняетъ одну лишь память, требуя при этомъ только 
напряженнаго вниманія и, такимъ образомъ,, опять-таки чрезмерно 
утомляя д Є т с к ій  и юношескій организмъ.

Ш кола является подготовительной ступенью къ жизни —  кто это 
станетъ отрицать? Это прекрасно понято и категорически выражено 
въ одномъ изъ постановленій «Ligue de l’enseignement»: «Слідуеть 
соединить науку съ жизнью и, удаляя всякій теоретическій матеріаль, 
сблизить научныя данныя съ конкретными вопросами жизни и въ ея 
д є в и зЄ : «L’ecole pour la vie» — «Школа для жизни» 1). В Є д ь , «сущность 
челоЕІка въ періодь детства и юности заключается въ томъ, чтобъ 
работать, творить, двигать, пробовать познавать и переживать для 
того, чтобы безпрепятственно изучать окружающую действительность»; 
поэтому «постановка учебнаго плана и его образовательный силы 
должны быть такъ сконструированы, чтобы ввести ученика въ изученіе 
природы путемъ наблюденія и пониманія простійш ихь процессовъ 
природы и законовъ явленій, съ приміненіемь всего этого къ своей 
нравственной ж изни»2), другими словами: «Наблюденіе и опытъ, 
обращеніе къ живой действительности, дающіе матеріаль для обученія 
и возбуждающіе самодеятельность учащ ихся»3), должны быть крае-

Ч Цитиров. докладъ Мальцевой.
*) Докладъ Сыромятникова: «О необходимости проведеній въ начальной ш к о л і  

задачъ не только обученія, но и, главнымъ образомъ, воспитанія», труды 1-го 0 6 -  
щеземскаго съ-Ьзда 1911 г ., т. I.

3) Цитированный докладъ Мальцевой.
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угольнымъ камнемъ нашей школы. Не будучи въ состояніи удовлетво­
рить по указаннымъ выше причинамъ въ полной м і р і  требованію 
наглядности, наша школа не въ достаточной степени, значитъ, в о зд Є й -  

ствуетъ на датскую самодеятельность и соответствующую ей наблюда­
тельность.

Кому изъ учителей, въ особенности учителей русскаго языка, 
не приходилось останавливаться безпомощно передъ бледностью 
стиля сочиненій учащихся? «Наблюдательны ли дЄ ти ?  Большинство 
изслЄдователей, производившихъ надъ д Є т ь м и -точныя наблюденія, 
пришло къ тому выводу, что дЄти мало наблюдательны», говоритъ 
Н. Е. Румянцевъ и приводитъ так ія  имена, какъ Бине, Штернъ, 
Сикорскій 1). Действительно, мнЄ  самому приходилось предлагать 
уже взрослымъ ученицамъ такіе вопросы: «въ какой фазЄ была луна 
вчерашнимъ вечеромъ?» или: «какъ сидятъ грачи на деревьяхъ во время 
вЄтра?>> и на первый вопросъ изъ сорока ч є л о в Є к ь  правильно ответили 
только 4 , хотя в сЄ  знали, что въ данный перюдъ времени были лунныя 
ночи, а на второй — ни одна! Ученицы, слЄдовательно, не в и д Є л и  

подробностей даннаго явленія, не говоря уже о томъ, чтобъ вызвать 
въ своей душе представленія объ аналогичныхъ явлеш яхъ, что очень 
важно для оживленія слога своихъ сочиненій, достигаемаго помощью 
красивыхъ сравненій, неожиданныхъ метафоръ и т. д. ВсЄ мы насла­
ждаемся чуднымъ языкомъ нашихъ писателей: Пушкина, Тургенева, 
Гоголя, Толстого, но при этомъ не даемъ себе труда вспомнить, что 
всЄ они обладали тонкой наблюдательностью.

Чтобы быть наблюдательнымъ, надо въ себе развить произвольное 
вниманіе и даже особое у м Є н іє ,  и з в Є с т к о є  подъ именемъ «раздЄленія» 
его. Правда, русская школа, въ которой, какъ только что было уста­
новлено, господствуетъ словесный методъ преподаванія, этимъ самымъ 
уже требуетъ чрезмЄрнаго напряженія вниманія; но при некоторой 
привычке къ порядкамъ училища все въ к о н ц Є  концовъ сводится 
къ работе пассивнаго вниманія. Не нужно думать, что такое превраще- 
ніе облегчаетъ трудъ учащихся. Вниманіе уже само по себе трудно 
и «причину этой трудности проф. Рибо справедливо видитъ въ томъ, 
что оно есть состояніе исключительное, ненормальное, ограниченное 
во времени, такъ какъ оно находится въ противорЄчіи съ основнымъ 
условіемь психической жизни — изменяемостью» 2), и требуетъ оста­
новки, такъ называемаго, «потока сознанія», что, очевидно, находится

1 1 Статья: «Развитіе наблюдательности уд-Ьтей»,журн. «ПедагогическоеОбозр-Ъ- 
ніе», 1913 г ., № 1.

а) Н . Е. Р  у  м я н ц е в ъ, цитиров. статья, № 2.
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въ прямомъ противорічіи съ понят!емъ о всякаго рода жизни, «которая 
заключается», по выраженію доктора В иреніуса1), «въ движеніи^ 
въ непрерывномъ о б м ін і веществъ и энергій; ж и зн ь — perpetuum  
mobile».

При словесномъ методі главнымъ работникомъ по усвоенію предла- 
гаемаго матеріала является несомнінно одна память. Въ особенности 
это положеніе касается домашнихъ занятій, которыя принимаютъ 
уродливую форму заучиванія наизусть, «зубрежки», и неудивительно, 
поэтому, что изъ устъ йзвістны хь педагоговъ раздаются такія заявле- 
н ія : «необходимо ограничить количество домашней работы и особенно — 
безполезное обремененіе памяти (Гризбахъ); «заучиваніе наизусть 
принадлежитъ къ числу самыхъ утомительныхъ работъ. Изъ десяти 
испытуемыхъ не м ен іе шести обнаруживаютъ при этой работі уже 
черезъ первую четверть часа признаки быстро возрастающаго утомленія, 
несмотря на довольно значительное вліяніе упражненія» (Крепелинъ)2).

(О кончаніе слтъдуетъ.)
В . Тетеревятникобъ.

ПОПЫТКА ПРА КТИЧЕСКАГО ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ М Ь Р Ъ  КЪ ПОД- 
ИЯТІЮ ГРАМОТНОСТИ ВЪ СРЕДНЕЙ ШКОЛЪ.

Какъ и слідовало ожидать, циркуляръ Министерства Народнаго 
П росвіщ енія, отъ 26 октября 1912 г., за № 42682, по поводу упадка 
грамотности въ средней ш к о л і, вызвалъ въ прошломъ учебномъ году 
усиленную Деятельность педагогическихъ совітовь среднихъ учебныхъ 
заведеній по осуществленію м ір ь , указанныхъ въ этомъ распоряженіи 
для развитія грамотности. Давно назрівш ій  и жгучій вопросъ о гра­
мотности, «какъ въ отношеніи у м ін ья  облекать свои мысли въ пра­
вильно и логически построенныя предложенія», такъ и въ особенности 
«въ отношеніи правописанія», заволновалъ педагогическіе совіты  и 
лицъ, болію щ ихь душой за нашу среднюю школу. Имъ предлагалось 
Министерствомъ «разработать возможно подробно систему» органи- 
заціи веденія письменныхъ работъ, которая «проходила бы черезъ 
весь курсъ учебнаго заведенія» и которой должны неуклонно дер­
жаться преподаватели не только русскаго язы ка, но и другихъ пред- 
метовъ».

Несмотря на нікоторую  вніш ню ю  свою обстоятельность и желаніе 
предусмотріть в с і  способы къ повышенію грамотности въ средней

*) Цитированный докладъ.
г) Л а й ,  цитиров. сочин., стран. 343.

Педагог. B-fecT. М. У. Окр,
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ш к о л і и препятствія, м іш аю щ ія ея развитію, циркуляръ Министер­
ства, будучи очень цЬннымъ, главнымъ образомъ, какъ открытое 
признаніе серьезнаго недостатка этой школы и призывъ бороться 
съ нимъ самыми твердыми м ірам и, все-таки не охватываетъ д іл а  
вп о л н і и даетъ лишь общія указан ія .

Между т ім ь , педагогическій персоналъ нуждается въ указаш яхъ 
б о л іє  частнаго характера, подробно предусматривающихъ каждый 
пунктъ этого циркуляра и облегчающихъ осуществленіе столь широко 
ставимаго новаго д іл а . Методическія и дидактическія указанія, раз- 
работанныя и данныя самимъ Министерствомъ, хотя бы въ основныхъ 
чертахъ, облегчили бы работу педагогическимъ совітам ь и не с д і-  
лали бы учениковъ на ц іл ы я  полугодія объектами йспытанія того 
или другого метода и воздійствія со стороны отдільны хь препода­
вателей или даже ц ілой  группы преподавателей, ведущихъ письменныя 
работы. Надо открыто признаться, что изъ числа преподающихъ 
въ средней мужской и женской школахъ есть достаточное количество 
лицъ, совершенно не знакомыхъ съ гЬмъ, что называется методикой 
того предмета, который они преподаютъ. И лишь въ посліднее десяти- 
л іт іе  методика, какъ требованіе, выставляемое жизнью, завоевываетъ 
се б і право гражданства въ средней ш к о л і. Н а . книжкомъ ры н к і 
все чаще и чаще появляются методическіе труды по вс'Ьмъ предметамъ 
курса средней школы. Въ связи съ этимъ пополняются методиками 
разныхъ предметовъ и школьныя учительскія библіотеки. Но въ са- 
михъ методикахъ по предметамъ средней школы многое не установлено 
и даже разнорічиво.

Все это только доказываетъ, что однимъ циркуляромъ со стороны 
Министерства д іл у  еще мало можно помочь. Д іятельность отдільны хь 
педагоговъ, разс іян ны хь по лицу земли родной, будетъ въ этомъ 
направленій только тогда продуктивна, когда она будетъ воодушевлена 
выработкой общаго твердаго м н ін ія  по каждому вопросу д іл а  по­
вышения грамотности на научно выработанныхъ положеш яхъ и тща­
тельно провіренны хь практическихъ пріемахь. Детальному обсу- 
жденію подробныхъ м ip ъ  къ возвышенію уровня грамотности могутъ 
помочь сь ізды  преподавателей при учебно-окружныхъ управлеш яхъ, 
на которыхъ для каждой отдільной містности могли бы быть выра­
ботаны особые способы и пріемы поднятія грамотности.

Въ частности, выработка подробной системы веденія письменныхъ 
работъ и слідованіе ей въ теченіе всего курса учебнаго заведенія 
являю тся для многихъ учебныхъ заведеній едва ли посильными. 
Этому препятствуетъ прежде всего перемінчйвый составъ педагоги- 
ческаго персонала, который въ очень р ід к и х ь  случаяхъ остается
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'Одинъ и тотъ же въ теченіе 7— 3 л іт ь .  Даже трудно бываетъ предполо­
жить, что на протяженіи всего курса школы по какому-либо предмету 
классъ можетъ руководиться однимъ и гЬмъ же преподавателемъ. 
При всякой же п е р ем ін і преподающаго лица, естественно, м іняю тся 
и методъ преподаванія и качественность его въ ту или другую сторону.

Не меныиимъ препятствіемь къ вы работкі однообразной системы 
веденія письменныхъ работъ является и разновидность образованія, 
полученнаго лицами, занимающими преподавательскія должности 
въ среднихъ учебныхъ заведеніяхь. К ром і окончившихъ курсъ въ уни- 
верситетахъ — этого главнаго контингента учащихъ въ мужскихъ 
учебныхъ заведеніяхь и въ старшихъ классахъ женскихъ учебныхъ 
заведеній —-и лицъ, получившихъ полную или частичную подготовку 
въ спеціально педагогическихъ высшихъ учебныхъ заведеніяхь и на 
педагогическихъ курсахъ при учебныхъ округахъ, въ составі препо­
давателей немало лицъ, окончившихъ духовныя академій, инженерныя 
училища или получившихъ званіе учителя гимназіи по экзамену. 
Сплотить такой разнообразный контингентъ, сгладить в с і  индиви- 
дуальныя стремленія и особенности преподающихъ и достичь созданія 
въ учебномъ заведеній ц ільной  системы очень не легко руководителю 
его, безъ риска загасить въ томъ или другомъ л и ц і прирожденный 
способности и желаніе посильно работать самостоятельно. Лишнимъ 
было бы говорить при этомъ, что е ъ  любомъ педагогическомъ пер­
сон ал і встрічаю тся работающіе, одаренные и усердно ищущіе путей 
къ успіш ному веденію д іл а , но въ то же время влюбленные въ самихъ 
себя преподаватели. Съ ними вести совмістную работу иногда не меніе 
трудно, ч ім ь  съ рутинными, отсталыми преподавателями.

Если еще можно, при извістной педагогической согласованности 
в с іх ь  или большинства преподавателей въ учебномъ заведеній, имію - 
щемъ сравнительно обширный персоналъ учащихъ, достичь на многое 
въ д і л і  педагогическомъ единообразныхъ взглядовъ, то какъ достичь 
установленія опреділенны хь солидарныхъ во ззр ін ій  преподавателей 
на д іл о  веденія письменныхъ работъ? Едва ли при этомъ и желательно, 
чтобы преподаватели в с іх ь  предметовъ въ д і л і  веденія письменныхъ 
работъ сл ідовали  во всемъ за преподавателемъ русскаго языка. 
Преподаватель словесности въ старшихъ классахъ средняго учебнаго 
заведенія не можетъ нести полной отвітственности въ д і л і  элементар­
ной грамотности учениковъ: преподаватель словесности — въ той же 
степени преподаватель русскаго языка, какъ и преподаватели другихъ 
предметовъ. Преподаваніе же исторіи и теорій словесности является 
■особымъ предметомъ въ к у р с і средней школы, значительно отличаю­
щимся отъ предмета русскаго язы ка.
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Такимъ образомъ, осуществленіе указаній Министерства на м істахь  
не можетъ не сопровождаться значительными трудностями. Отсюда — 
необходимость всесторонняго разсм отрін ія даннаго вопроса какъ 
съ научной точки з р ін ія , такъ и въ отношеніи выработки педагоги­
ческими совітами опреділенныхь практическихъ положеній. Прямое 
сл ідствіе выдвинутаго на первый планъ вопроса о грам отн ості— 
появленіе новыхъ руководствъ и пособій при обученіи письму и право- 
писанію въ средней ш к о л і, а въ журнальной педагогической прессі — 
обосноЕанныхъ научными данными статей, касающихся организаціи 
письменныхъ упражненій и средствъ къ достиженію въ этой ш к о л і 
большей грамотности.

Небезынтереснымъ для многихъ, работающихъ надъ даннымъ 
вопросомъ и озабоченныхъ удачнымъ исполненіемь указаній мини- 
стерскаго циркуляра, будетъ, думается, поділиться съ читателями 
«Педагогическаго Вістника» т ім и  практическими общими м ірами 
и частными положеніями, которыя выработаны педагогическимъ со- 
в ітом ь одного изъ приволжскихъ среднихъ учебныхъ заведеній въ р у ­
ководство каждаго изъ преподающихъ въ немъ при веденій письмен­
ныхъ работъ.

Предварительно выработки опреділенны хь р іш ен ій  педагоги­
ческаго со в іта , для установленія общихъ точекъ з р ін ія  в с іх ь  членовъ 
со в іта  на способы исполненія всего, предписаннаго циркуляромъ, 
было проведено н ісколько засідан ій  комиссій по отдільнымь пред­
метамъ; въ этихъ комиссіяхь каждый преподаватель по своей спе­
ціальносте могь твердо установить, чего онъ въ п р а в і требовать 
отъ учащихся въ каждомъ к л асс і въ отношеніи грамотности, къ чему 
онъ обязанъ какъ передъ учащимися, такъ и относительно своего 
предмета.

Въ данномъ учебномъ заведеній д іл о  значительно облегчалось 
т ім ь , что въ немъ уже около пяти л іт ь  письменныя работы произво­
дились не по одному русскому язы ку. По выясненій въ предметныхъ 
и классныхъ комиссіяхь опреділенныхь*точекь з р ін ія  на развитіе 
грамотности учащихся въ отдільны хь классахъ и на задачи въ этомъ 
отношеніи каждаго отдільнаго преподавателя, подробное установленіе 
въ педагогическомъ с о в іт і  общихъ директивовъ по содержанію мини- 
стерскаго распоряженія было лишь логическимъ слідствіемь про­
веденной въ комиссіяхь работы.

По п е р в о м у  пункту циркуляра, для бол іє  «систематическаго 
и основательнаго изученія грамматики», совітомь былъ принять с л і-  
дующій планъ преподаванія въ младшихъ классахъ учебнаго заведенія. 
«Упражненія, содійствующ ія развитію устной и письменной р іч и
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учащихся, расширяющія д Є т с к ій  лексиконъ. Грамматическій разборъ. 
Упражненія въ словопроизводстві. ЗаучиЕаніе на память стихотво- 
реній. Пересказъ прочитанной статьи съ и з м Є н є н іє м ь  формы. Извле- 
ченіе изъ прочитанной статьи известной части. Сокращеніе разсказа 
и сравненіе разсказовъ, сходныхъ по содержанію. Составленіе само- 
стоятельнаго разсказа, близкаго по содержанію къ прочитанному. 
Составленіе устныхъ разсказовъ по картинамъ. Составленіе оглавленій 
къ прочитаннымъ статьямъ. Чтеніе законченныхъ художественныхъ 
произведеній съ предварительными обьясненіями и последующими 
бесідами по зар ан іе  выработанному плану, съ составлешемъ краткихъ 
плановъ и устнымъ пересказомъ. Спеціальный урокъ выразительнаго 
чтенія»1).

Въ среднихъ классахъ учебнаго заведенія, для «упражненій въ уст­
ной и письменной рЄчи» учащихся, постановлено производить сл Є -  

дующія упражненія: «Разборъ пословицъ, объединенныхъ въ группе 
по идеямъ. Элементарныя устныя сочиненія описательнаго и п о в Є с т в о -  

вательнаго характера, содержашемъ которыхъ могутъ служить прочи­
танные разсказы, собственныя впечатлін ія учащихся, передача со- 
держанія художественныхъ картинъ. Чтеніе художественныхъ раз­
сказовъ на определенную тему группами учениковъ и краткое конспек- 
тированіе содержанія прочитанныхъ разсказовъ или прозаическихъ 
статей съ выработкой общаго плана въ классе. Письменныя’ домашнія 
работы на основаній собраннаго матеріала. Краткая запись содержанія 
книгъ, прочитанныхъ во внеурочное время. Пропедевтика литератур- 
наго курса: знакомство съ законченными литературными произведе- 
ніями и разборъ наиболее типичныхъ изъ нихъ со стороны формы, 
содержанія, идеи и т. п. Заучиваніе наизусть отрывковъ поэтическихъ 
произведеній. Выясненіе на подобранныхъ образцахъ элементарныхъ 
литературныхъ и психологическихъ понятій. Выразительное чтеніе 
и чтеніе по ролям ъ»2).

Въ старшихъ классахъ, для «практическаго изученія русскаго 
литературнаго языка» имеется въ виду слЄдующій планъ веденія 
упражненій. «Твердое ознакомленіе съ оригиналами произведеній т Є х ь  

русскихъ и иностранныхъ писателей, которые подлежать классному 
разбору, по указанію  преподавателя. Заучиваніе на память типичныхъ 
стихотвореній и прозаическихъ отрывковъ параллельно съ изученіемь 
курса литературы и теорій словесности. Знакомство со статьями 
выдающихся русскихъ критиковъ путемъ домашняго чтенія и изгото-

') Изъ пост. пед. совета помянутаго учебнаго заведенія. 
-) Idem.

Педагогич. B-fecTH. № 8.
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вленіе краткихъ конспектовъ прочитаннаго. Литературныя беседы, 
состоящія въ чтеніи учениками собственныхъ домашнихъ сочиненій 
и спеціально изготовленныхъ докладовъ въ дополненіе къ изучаемому 
курсу литературы съ преніями подъ руководствомъ преподавателя. 
Поощреніе учащихся въ самостоятельномъ художественномъ твор­
честве. Устройство литературно-вокально-музыкальныхъ вечеровъ 
подъ руководствомъ преподавателей и при участіи самихъ учащ ихся»1).

По в т о р о м у  и т р е т ь е м у  пунктамъ министерскаго распо- 
ряж енія въ распланировкі занятій приняты слЄдуюіція упражненія. 
Въ младшихъ классахъ ведутся: «Грамматическія упраж ненія. Списы- 
ваніе съ печатнаго сплошного текста. Спйсываніе съ текста, имЄющаго 
пропуски (зрительный диктантъ). Диктантъ объяснительный или 
предупредительный. Контрольный диктантъ. Письмо заученныхъ на 
память стихотвореній. Письменный пересказъ небольшихъ отрывковъ 
изъ хрестоматій, предварительно проработанный совместно съ учени­
ками. Пользованіе ореографическимъ словарикомъ при исполненіи 
классныхъ письменныхъ работъ. Описаніе художественныхъ картинъ, 
выставленныхъ передъ классомъ, послЄ предварительная объяснеш я 
преподавателя. Составленіе небольшихъ письменныхъ разсказовъ, 
темами которыхъ могутъ служить разсмотрЄнньія на урокахъ картины. 
Обращеніе прямой рЄчи въ косвенную (въ виде классной и домашней 
письменной работы) въ изученныхъ басняхъ или прозаическихъ 
статьяхъ. Синтаксическія упражненія. Спйсываніе съ печатнаго и 
рукописнаго текста. Наблюденія надъ живой р-Ьчью и формами язы ка, 
въ ц іл я х ь  уясненія всЬхъ видовъ предложеній, различныхъ способовъ 
выраженія членовъ предложенія и т. п. Разборъ соотв-Ьтствующаго 
хрестоматійнаго матеріала. Разстановка знаковъ препинанія въ 
статьяхъ съ намеренно опущенной пунктуаціей. Перераспред-Ьленіе 
литературнаго матеріала по указаннымъ основаніямь въ связи съ спи- 
сывашемъ даннаго текста. Пов-Ьрочный синтаксическій разборъ»2).

Въ среднихъ классахъ принято вести: «Сокращеніе прочитанныхъ 
статей и выд-Ьленіе плана, какъ домашняя работа. Описаніе окружаю- 
щихъ предметовъ по заран-Ье выработанному плану. Письменные раз- 
сказы учениковъ о пережитыхъ впечатл-Ъшяхъ (описаніе каникулъ, 
спектаклей и т. п.). Письменная разработка определенной темы на 
основаній изученныхъ стихотвореній и прозаическихъ статей. Ознако- 
мленіе съ характеристикой и составленіе элементаркыхъ характери­
с т и к  д-Ьйствующихъ лицъ въ прочитанномъ р азс к аз і. Составленіе 
писемъ на опредъленныя темы».

J) Idem . 
-) Idem .
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Въ старшихъ классахъ предполагаются къ исполненію работы: 
«Конспектированіе наиболее трудныхъ страницъ учебнаго руководства, 
а также конспектированіе объяснешй преподавателя въ качеств-fc 
урока къ следующему дню. Классныя письменныя сочиненія п осл і 
проработки извістнаго о тд іл а  изучаемаго курса. Составленіе крат- 
кихъ конспектовъ прочитанныхъ дома произведеній и критическихъ 
статей, рекомендованныхъ преподавателемъ. Домашнія сочиненія на 
историко-литературныя и отвлеченныя темы, съ предварительнымъ 
разборомъ посліднихь и безъ него, съ обязательнымъ составлешемъ 
плана сочиненія учениками и указаш емъ имъ необходимаго матеріала 
въ  т-Ьхъ или иныхъ источникахъ»х).

По тому же, в т.о р о м у  пункту циркуляра, к р о м і того, сов і- 
томъ принято следующее въ теченіе учебнаго года распред-Ьленіе, 
въ вид-fe опыта, письменныхъ работъ по классамъ и по предметамъ, 
сообразно программамъ предметовъ и силамъ учащихся, какъ мини- 
мумъ требованій отъ учащихся: по Закону Божію — въ 5-мъ кл асс і 
4 классныхъ работы, въ 6-мъ классЬ 2 домашнихъ, въ 7-мъ классЬ 
4  классныхъ и въ 8-мъ класс!. 1 домашняя и 3 классныхъ работы; по 
русскому язы ку — въ 1-мъ и 2-мъ классахъ по 12 классныхъ работъ, 
въ 3-мъ и 4-мъ классахъ по 4 домашнихъ и по 8 классныхъ работъ, при 
ежеурочныхъ посильныхъ задаш яхъ того или другого вида письмен­
ныхъ упражненій въ первыхъ 4 классахъ на дома; въ 5-мъ и 6-мъ клас­
сахъ по 4 домашнихъ и по 4 классныхъ работы; въ 7-мъ и 8-мъ клас­
сахъ по 3 домашнихъ и по 4 классныхъ работы; по философской 
пропедевтика — въ 7-мъ класс-fe 1 домашняя и 2 классныхъ работы и 
въ 8-мъ классЬ 3 классныхъ работы; по латинскому язы ку — по 
12 классныхъ работъ въ каждомъ классЬ; по м атематик^— по 8 класс­
ныхъ работъ въ каждомъ класс-Ь; по физик-Ь — въ 6-мъ и 7-мъ клас­
сахъ по 4 классныхъ работы и въ.8-мъ класеЬ 3 классныхъ работы; по 
и сто р іи — въ классахъ отъ 2-го по 6-й по 4 классныхъ работы, 
въ 7-мъ к л асс і 4 домашнихъ работы и въ 8-мъ классЬ — 3 домашнихъ 
работы; по географіи— въ 5-мъ класеЬ 1 домашняя и 3 классныхъ ра­
боты ; по немецкому язы ку въ каждомъ классЬ по 4 классныхъ работы 
и по французскому я з ы к у —-во 2-мъ классЬ 12 классныхъ работъ, 
въ 3-мъ класс-Ь — 8 классныхъ работъ, въ 4-мъ класс-Ь 10 классныхъ 
работъ и въ остальныхъ классахъ по 8 классныхъ работъ. Такимъ 
образомъ, въ теченіе учебнаго года дается обязательно оц-Ьниваемыхъ 
•баллами письменныхъ работъ (домашнихъ и классныхъ): въ 1-мъ 
к л а с с Ь — 24, во 2-м ъ— 40, въ 3-м ъ— 48, въ 4-м ъ— 50, въ 5-м ъ— 52,

*) Idem.
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въ 6-мъ — 50, въ 7-мъ — 56 и въ 8-мъ — 55 работъ. При этомъ по 
языкамъ латинскому, немецкому и французскому предлагаются 
учащимся домашнія письменныя работы и грамматическія упраж ­
ненія въ возможно болыпемъ количестве.

Указанный выше обязательныя домашнія письменныя работы 
исполняются, сообразно распредЪлешю учебнаго года по четвертямъ, 
въ слЄдующіе періоды времени: съ 17 августа по 10 сентября, съ 10 сен­
тября по 2 октября — въ первую четверть; съ 20 октября по 10 ноября 
и съ 10 ноября по 1 д ек а б р я — во вторую четверть; съ 7 января 
по 1 февраля и съ 1 февраля по 20 ф ев р ал я— въ третью четверть; 
съ 15 марта по 6 ап реля  и съ 6 ап реля по 22 апреля — въ четвертую 
четверть. РаспредЄленіе же домашнихъ работъ по срокамъ четвертей 
года и по предметамъ и м Є є г ь  быть производимо на каждый учебный 
годъ, въ начале его, въ засЄданіи педагогическаго совета. Т ак ъ г 
въ 1913— 14 учебномъ году домашнія работы исполнялись по с л е ­
дующему расписанію:

Клас­
сы:

1-я четверть. 

17. V III—10. IX. 
10. IX—2. X.

1 2-я четверть. 
20. X—10. XI. 
10. XI—1. X II.

3-я четверть, 

7. 1—1. II. 
1. II—20. II.

4-я четверь. 
15. III—6. IV. 
6. IV—22. IV.

3-й Русскій  языкъ. Русскій  языкъ, Русскій  языкъ. Русскій  языкъ.

4-й Р усскій  яэыкъ. Русскій языкъ. Р усскій  языкъ. Р усскій  языкъ.

5-й Русскій  языкъ. Русскій  языкъ.
Русскій языкъ. 

Географія. Р усскій  языкъ.

6-й
Р усскій  языкъ. 
Законъ Б ож ій. Русскій  языкъ.

Р усскій  языкъ. 
Законъ Б ож ій. Р усскій  языкъ.

7-й
Р усскій  языкъ. 

Исторія.
Русскій  языкъ. 

И сторія.
Русскій  языкъ. 

И сторія.
Фил, пропедев­
тики. Исторія.

8-й
Р усскій  языкъ. 

И сторія.
И сторія. 

Р усскій  языкъ.
Русскій  языкъ. 

И сторія. Законъ Б ож ій.

Подобное распред-Ьленіе работъ не обременяетъ учениковъ и вно­
сить определенную систему въ ихъ домашнія занятія.

«Осмысленное спйсываніе съ книги», на которое обращается особен­
ное вниманіе въ пункте т р е т ь е м ъ  указаній Министерства можетъ 
состоять, по м н Є н ію  педагогическаго совета, «изъ выпйсыванія от- 
дельныхъ словъ, слйсыванія и выпйсыванія целыхъ выраженій и 
спйсыванія связныхъ статеекь, которымъ, кроме систематическихъ за ­
нятій при обученіи родному язы ку, предполагается занимать наостаю-
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щихся по какимъ-нибудь причинамъ свободныхъ урокахъ учениковъ 
2-го, 3-го и 4-го классовъ, списывашемъ отрывковъ по указанію  соотвіт- 
ствующихъ преподавателей русскаго язы ка изъ руководствъ рукопис­
н а я  шрифта, каковыя работы имъютъ быть просматриваемы какъ 
преподавателями русскаго язы ка, такъ и преподавателемъ чистопи- 
-санія. Признается при этомъ необходимымъ преподавателю чисто- 
писанія входить въ соглашеніе относительно матеріала для упраж ­
неній учениковъ съ преподавателями русскаго язы ка въ 1-мъ и 
приготовительномъ класс-Ь». Этой заменой свободныхъ уроковъ можетъ 
хоть отчасти быть выполненъ сильно ощущаемый въ младшихъ клас­
сахъ недостатокъ въ урокахъ чистописанія. Необходимо оговориться, 
что въ настоящее время многіе не видятъ въ спйсываній того большого 
значеній, которое придается ему циркуляромъ, основываясь на дан- 
ныхъ, добытыхъ экспериментальною психологіей.

Гораздо сложнее обстоитъ д іл о  съ заучиваніемь наизусть, о чемъ 
говорить пунктъ ч е т в е р т ы й  распоряженія Министерства. Н е­
смотря на общее признаніе безусловной полезности заучиванія наизусть 
образцовъ отечественной литературы, «определить количества мате­
р іал а , которое должно быть заучено наизусть въ известный срокъ 
б ъ  каждомъ класс-Ь», является д-Ьломъ не первой легкости: «указать 
и самый матеріаль для заучиванія и его распред-Ьленіе по классамъ, 
подробно разработать постановку этого д іла»  почти невозможно 
въ какомъ угодно педагогическомъ сов-ЬгЬ по тому, что это требуетъ 
•очень тщательнаго разсмотр-Ьнія вс-Ьхъ произведеній русской лите­
ратуры , выработки и установленія на долгое время однообразнаго 
у  преподавателей взгляда на каждое изъ нихъ, согласованія списка 
произведеній для заучиванія съ силами того или другого класса и 
не безъ основанія даетъ поводъ преподавателямъ обратить свои взоры 
на ту часть русской литературы, которая еще не вошла въ курсъ 
средней школы. Съ этой стороны казалось бы б о л іє  ц-Ьлесообразнымъ 
получить указан ія непосредственно отъ Ученаго Комитета по выработка 
примЬрнаго списка подлежащихъ заучиванію произведеній въ согла­
со в ал и  съ «Программами русскаго язы ка и словесности въ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхь Министерства Народнаго Просв-Ьщенія», напе­
чатанными въ іюльской книжкЬ «Ж урнала Министерства Народнаго 
Просв-Ьщенія» 1912 г. (со страницы 68 до страницы 88). Къ слову 
оказать, «объяснительныя записки» къ этимъ программамъ почему-то 
даже не касаются близко этого вида практическихъ упражненій 
при обученіи отечественному язы ку.

Заучиваніе наизусть приносить основательные плоды только при 
томъ условіи, если въ каждомъ класс-Ь повторяется матеріаль, усвоен­
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ный наизусть въ предыдуіціе годы. Только въ этомъ случай онъ с д і -  
лается на всю жизнь полнымъ достояніемь молодого человека, который, 
владея твердо однажды заученнымъ матеріаломъ, съ возрастомъ глубж е 
вникаетъ въ содержаніе, форму и духъ художественныхъ произведеній. 
Между гЬмъ, при обиліи и с м ін і  хрестом атійная матеріала въ теченіе 
всего гим назическая курса, это повтореніе является почти невозмож­
ны м и Съ переходомъ ученика въ слідую щ ій классъ, прежняя хресто­
матія не всегда уже находится въ рукахъ ученика, и онъ лишенъ 
часто возможности поэтому повторить дома рекомендуемое стихотво- 
реніе, басню или литературный отрывокъ. В с і, у кого были д іти , 
учившіяся въ средней ш к о л і, могутъ подтвердить, что количество- 
учебниковъ и руководствъ давитъ своимъ непроизводительнымъ оби- 
ліемь и учениковъ и ихъ родителей, а количество знаній, выносимыхъ 
учащимися изъ средней школы, далеко не пропорціонально числу 
учебныхъ книгъ, пріобрітаемы хь въ теченіе всего курса этой ш колы„ 
Мы затрогиваемъ этимъ, конечно, совершенно иной, въ стороні стоя- 
щій вопросъ — о правильной постановкі употребленія руководствъ. 
въ средней ш к о л і. Но онъ близко подходитъ къ настоящему вопросу 
о разучиваніи наизусть л и тер ату р н ая  матеріала въ средней ш колі..

Казалось бы необходимымъ твердо установить минимумъ того 
матеріала, который подлежитъ заучиванію наизусть въ мужскихъ 
и женскихъ гимназіяхь и реальныхъ училищахъ какъ по литературі. 
русской, такъ и по иностранной (древней классической, н ім ецкой  
и французской). Этотъ минимумъ могъ бы послужить основашемъ 
для б о л іє  широкаго сборника, или н іскольки хь сборниковъ, соста- 
вленныхъ съ этою ц ілью , и изъ нихъ, по потребностямъ каждаго 
даннаго типа школы, можно было бы черпать то, что является необхо­
димымъ и цЬлесообразнымъ въ отд-Ьльныхъ классахъ. Подобные 
сборники могли бы служить настольной и постоянно употребляемой 
ученикомъ книгой отъ первой ступени средней школы до п о сл ідней. 
При болыпомъ распространеніи такой сборникъ стоилъ бы недорого, 
значительно сокращалъ бы содержаніе остального хрестом атійная 
матеріала и былъ бы тЬмъ источникомъ, изъ котораго учащійся по­
стоянно, на протяженіи всего курса обученія черпалъ и возобно- 
влялъ бы въ своей памяти матеріаль для заучиванія наизусть, неза­
висимо отъ пользованія остальнымъ литературнымъ матеріаломь изъ 
хрестоматій, соотвітствующей классу. Нельзя не придавать заучиванію 
литературныхъ образцовъ громаднаго образовательнаго и воспита­
т е л ь н а я  значенія. Добромъ нельзя не помянуть старую школу,, 
отводившую этому виду знанія широкое м істо и вырабатывавшую- 
въ своихъ питомцахъ большую эрудйцію. Много ли найдется теперь*
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среди оканчивающихъ среднюю мужскую или женскую школу, знаю- 
щихъ наизусть полностью «Горе отъ ума»? Съ грустью приходится 
констатировать, что средняя молодежь бол іє  твердо знаетъ куплеты 
пошлыхъ модныхъ оперетокъ, ч ім ь  дві-три  строфы изъ «Евгенія 
Онігина».

Пункты п я т ы й  и ш е с т о й  министерскаго распоряженія не­
вольно переводять вниманіе преподавательскаго персонала на технику 
веденія письменныхъ работъ, которая нуждается также въ самомъ 
серіозномь установленій со стороны педагогическаго со в іта  и въ со- 
гласованіи діятельности преподавателей разнородныхъ предметовъ. 
Призваніемь в с іх ь  преподавателей средней школы къ руководству 
письменными работами, думается, никоимъ образомъ не им ілось, 
конечно, въ виду распыленіе, если можно такъ выразиться, д ія т ел ь ­
ности преподавателей русскаго язы ка между другими преподавателями 
въ ущербъ стройности и ц ільносте всей системы и п о л ьзі письмен­
ныхъ работъ для учащихся. Отсюда невольно вытекаетъ необходи­
мость ц іл аго  ряда, можетъ быть, н ісколько  докучныхъ регламента­
цій, которыя должны быть приняты совітомь и обязательны для в с іх ь  
преподавателей даннаго состава.

В аж нійш им ь является признаніе вс ім ь  преподавательскимъ со- 
ставомъ того общаго положенія, что « к а ж д ы й  п р е п о д а в а ­
т е л ь  с р е д н е й  ш к о л ы  в ъ  т о  ж е  в р е м я  — п р е п о ­
д а в а т е л ь  о т е ч е с т в е н н а г о  я з ы к а » .  Исходя изъ этого 
соображенія, д ілается  важнымъ и обязательнымъ для каждаго пре­
подавателя при чтєніи и о ц ін к і  письменныхъ работъ входить ЕО в с і  
стороны исполненія работъ, т.-е. й м іть  въ виду не только содержаніе 
каждой данной работы, ея слогъ и правильность язы ка, но и предъя­
влять къ учащимъ требованія правильнаго начєртанія буквъ, вніш ней 
чистоты и аккуратности работъ, наличности полей, съ безусловнымъ 
устраненіемь случаевъ исполненія работъ на отдільны хь, вырван- 
ныхъ изъ тетрадей, листочкахъ1). При этомъ умістно вспомнить 50-е пра­
вило сочиненія Оскара Іегера «Изъ практики. Педагогическое за- 
віщ аніе» (пер. С. Крылова)2): «Исправляй свои тетради прилежно,— 
но не слишкомъ строго, н ісколько  односторонне, обращая вниманіе 
прежде Есего на внішнюю сторону: учи своихъ мальчиковъ писать

г ) Впрочемъ, для достижєнія въ ученикахъ спокойнаго настроенія во время 
выпускныхъ письменныхъ испытан! й, полезно въ старшихъ классахъ среднихъ  
учебн. заведеній предлагать учащимся исполнять классныя работы на цЪлыхъ ли- 
стахъ бумаги.

-) П риложеніе къ «Цирк, по Моск. уч. округу» 1905 г.
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хорошо, ясно; въ се к ст і1) особенное вниманіе обращай на ореографію, 
въ к в и н т і2) —  на построеніе предложеній и т. д. И на будущее зам іть  
себь, что можно исправлять и слишкомъ много. Подчеркивай то, 
что ріш ительно неправильно, и п ропускай — говорю о родномъ 
я зы к і или такъ называемыхъ сочи неніяхь— то, что ученику было 
не подъ силу сд ілать  лучше; не порти ему радости, если ты видишь, 
что онъ потрудился». Поэтому, сл ід у я  безусловно принятому ак а ­
демическому правописанію Я . К. Грота, при п р о в ір к і  работъ по 
в с ім ь  предметамъ необходимо обращать вниманіе не только на п ра­
вильность фактической стороны работы и послідовательность мыслей, 
но и на стиль работы, пунктуацію и этймологйческія ошибки, встр і- 
чающіяся въ ней. Д ля отдільны хь містностей существуютъ у учащихся 
особые этймологйческіе промахи. Зная ихъ, легче съ ними бороться. 
Такъ, въ сіверной  части Московскаго учебнаго округа н аи бол іе  часто 
встрічается такое написаніе словъ: братовей, в іщ и , крайную, присут- 
свовалъ, унечтожено, пологаютъ, сначало, случае, стрім иться, этаго, 
приствоеніе, напрастно, опастность, п реж ді, доверія, белье, въходили, 
съ воихъ, слезли, железные, п реж н іе , л іт н іе ,  драгоценности, древней- 
шій, немЬцкій, класная, п р ід іл ь ,  вед ін іе, с о с ід ій , у л іти м ь , писмен- 
ность, превозглашаемъ, ихную, церькви, ее (вм. ея), П а в іл ь , Іу д іи , 
азія , зап ічатлено, проповідовать, Іісусь, эпископъ, еритики, п ел ін а , 
у іди н ял ся , неб іса, будите, запріщ ается, секира (вм. сикера), одісную , 
совірш ень, й м іте , 1оаковъ отріченіе, повілен іе, зас іл я л и , сына (Бо- 
ж ія), спраш иваеті, вожьдю, Днепръ, Н ікіевь, м ітан іе, Карфагенъ, 
скифы, Афины, эфіопія, се в ір ь , Н івск ій , руси, Камабизъ, іесуйты, въ 
глупь (страны), еденица, арифметика, коефиціенть, привіденіе, п ара­
лель, з ін й гь , йспореніе, йспорін іе, въ бираетъ, приборный, пробурный 
(вм. пробирный), р астін іе , обытъ (вм. опытъ), стенки, минералы, дей- 
ствіе, стреловидный, вуронка, сетчатонервный, вищество, стрелочныя, 
прикліпим ь, прикренимъ, выдыхиваетъ, едетъ, тлеющую, страусевыя, 
возмемъ, убедиться, сп ір в а , стеб іль , п род ірж авь, сожгемъ, розсечен- 
ный, л ін я ю гь , скилетъ и т. д. Ознакомленіе съ такого рода типиче­
скими ошибками и обсужденіе ихъ въ классныхъ и предметныхъ 
комиссіяхь можетъ принести существенную пользу учащимся.

По долгомъ обсужденіи способовъ оц ін ки  прочитанныхъ работъ, 
выяснилось, что каждую работу сл ід у егь  оцінивать только однимъ 
балломъ, выражая имъ всю сумму проявленныхъ учащимся въ дан­
ной работі достоинствъ и недостатковъ в с іх ь  указанныхъ выше

■ 1 -й классъ. 
а) 2-й класоъ.

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



сторонъ работы. Предположенія о необходимости постановки двухъ 
балловъ за каждую работу (одного —  за содержаніе работы, а дру­
го г о —  за внешнюю ея сторону, т.-е. ореографію, стиль и каллигра- 
фію) в м Є ст Є  съ передачей всей второй категорій балловъ по классу 
преподавателю русскаго язы ка для пріобщенія ихъ къ балламъ за 
письменный русскій языкъ, не выдержали критики, какъ не прино- 
сящ ія по существу пользы д іл у  преподавателя русскаго язы ка, 
который и безъ того хорошо о с в Є д о м л є н ь  о степени грамотности 
каж даго отдЄльнаго ученика, и какъ содЄйствующія укрепивш е­
муся, совершенно неправильно, въ умахъ учениковъ м н Є н ію , что 
за  тщательною в н Є ш н єю  о т д Є л к о й  письменныхъ работъ сл-Ьдуетъ 
с л Є д и т ь  только тогда, когда онЄ даются по предмету русскаго языка.

П рактика показала, далее, что преподаватель долженъ, просмат­
ривая работу, подчеркнуть въ ней все то, что онъ считаетъ оши- 
бочнымъ со стороны ученика въ содержаніи, сти л і, пунктуаціи и 
зтимологіи работъ, никоимъ образомъ не исправляя ошибокъ, а объ­
ясняя ихъ каждому учащемуся въ классе въ соотвЪтственномъ кол- 
локвіумЄ, которымъ учащійся вызывается на деятельность мысли 
и критику своей работы, и требуя исправленія учащимся неправиль­
ностей работы и нанесенія ихъ на поля или даже выписки ихъ от­
дельно въ правильной редакцій. Иногда даже полезно требовать 
отъ учащихся исполнения вновь въ чистомъ исправленномъ в и д Є  

неудовлетворительно исполненныхъ работъ, съ обязательнымъ вто- 
ричнымъ просмотромъ ихъ преподавателемъ и даже постановкою 
балла въ зависимости отъ необходимости педагогическаго в о зд Є й -  

ствія на того и л и  другого учащагося въ каждомъ о т д Є л ь н о м ь  

случае. При исполненіи учащимися сочиненій по каждому предмету 
въ среднихъ классахъ полезно предлагать имъ предпосылать сочи- 
ненію планъ его для выработки въ учащихся навыка къ стройному 
изложенію своихъ мыслей.

Въ дальнейш ем у по отношению къ в н Є ш н и м ь  пр1емамъ веденія 
письменныхъ работъ, нельзя не остановиться на следующихъ по- 
ж елаш яхъ , и м Є ю щ и х ь  чисто практическую ценность въ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхь съ большимъ составомъ учащихся. Въ первыхъ 
четырехъ классахъ предлагается на каждую письменную работу 
одна тема для разработки; въ старшихъ же четырехъ классахъ дается 
каждый разъ по нескольку темъ для исполненія работъ, съ предо- 
ставлешемъ учащимся права выбора той или другой темы или съ наз- 
наченіемь самимъ преподавателемъ каждой группе учащихся особой 
темы. Письменныя рецензій работъ не считаются обязательными для 
преподавателей. Б ол Є є полезна и во всякомъ случае необходимою
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является зам ін а  рецензій обстоятельной бесідой преподавателя въ 
к л асс і по поводу исполненныхъ работъ какъ со всім и , такъ и съ 
отдельными учащимися класса. Д ля правильной оц ін ки  в с іх ь  р а­
ботъ даннаго класса баллами рекомендуется сначала прочтеніе в с іх ь  
работъ класса, а зат ім ь  уже, по полученіи бол іє  опреділеннаго 
и объективнаго общаго впечатлін ія  о работахъ класса, посиль- 
ности для учащихся данной темы, — постановка балловъ за каждую 
отдільную  работу. Выборъ темъ долженъ быть по возможности раз- 
нообразнымъ. Такъ, по предмету русскаго язы ка учащимся предла­
гаются темы какъ курсовыя, такъ и отвлеченныя; по математикі — 
не только задачи, но и отвіты  по теорій курса, и т. д.

Д ля исполненія классныхъ письменныхъ работъ въ первыхъ че­
тырехъ классахъ можетъ быть достаточно того часового урока, кото­
рый им іется въ распоряженіи преподавателя; для 6-го и 7-го клас­
совъ время исполненія работъ увеличивается до двухъ часовъ; въ 
8-мъ же к л ас с і максимумъ времени для класснаго сочиненія равняется 
тремъ часамъ. Соотвітствующіе часы для этого, берутся, съ согла- 
сія класснаго наставника и начальника учебнаго заведенія, у дру- 
гихъ преподавателей, которымъ эти уроки, при особой въ нихъ на­
добности, по заявленію утерявшихъ ихъ преподавателей, возвра­
щаются въ ближайшіе слідую щ іе дни.

Въ ц іл я х ь  пріученія учащихся къ порядку, выдача письмен­
ныхъ работъ учащимся никоимъ образомъ не должна производиться 
по частямъ: работы должны выдаваться въ одинъ срокъ вс ім ь  уча­
щимся класса, съ соотвітствующимь отзывомъ каждому отдільному 
учащемуся, лично самимъ преподавателемъ въ классномъ пом іщ е­
ній, а не въ коридорі и не черезъ посредство дежурнаго ученика. 
Равнымъ образомъ, и возвращение учащимися письменныхъ работъ, 
по исправленіи ошибокъ, преподавателямъ для храненія происхо­
дить въ томъ же п о р яд к і, въ кл асссі и въ назначенный преподава­
телемъ срокъ. В с і письменныя, какъ домашнія, такъ и классныя 
работы хранятся, по исполненіи ихъ учащимися и возвращеніи ихъ 
преподавателямъ въ поправленномъ в и д і, у преподавателей. Это 
представляетъ большое удобство въ томъ отношеніи, что в с і  тетради 
учащихся могутъ въ любое время быть подвергнуты просмотру со 
стороны ревизующаго учебно-окружного начальства, директора учеб­
наго заведенія или классной комиссіи, и преподаватели сами им ію гь 
возможность предложить учащимся исполнить классную письмен­
ную работу, когда они, по педагогическимъ условіямь и по обстоя- 
тельствамъ учебной жизни класса, съ в ідом а класснаго наставника, 
найдуть это необходимыми
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Указанный въ этой краткой з а м іт к і  и далеко не йсчерпываюіція 
вопроса м ір ы  — посильный о тв ігь  персонала одной изъ среднихъ 
школъ Московскаго округа на призывъ Министерства въ пунктахъ 
с е д ь м о м ъ  и в о с ь м о м ъ  циркуляра.

Во всемъ остальномъ, касающемся непосредственнаго воздійствія 
преподавателей на учащихся въ отношении развитія у нихъ литера­
турной р іч и , необходимо предоставить полный просторъ усмотрі- 
нію, опыту и старанію каждаго отдільнаго преподавателя.

Несомненно, есть учебныя заведенія, г д і талантливый подборъ 
преподавателей создалъ неизмеримо болЄе, ч^мъ зд ісь  изложено. 
Ж елательно было бы и очень ц ін н о  слышать голоса съ разныхъ 
м ісгь  хотя бы Московскаго учебнаго округа какъ для обмана м н і- 
ній, такъ и для болЄе твердаго обоснованія только что начатаго д іл а . 
Общими усиліями можно достичь многаго, а изъ обмана м н ін ій  и  

споровъ постепенно, но твердо выясняется истина.
Н . Веригинъ.

НАДО УЧИТЬСЯ!
Эти слова: надо учиться! прозвучали во время одного изъ за с і-  

даній второго Всероссійскаго Съезда преподавателей математики 
(27 дек. 1913 г. — 3 янв. 1914 г.). Ихъ повторяли и профессора выс- 
шихъ учебныхъ заведеній, и старые опытные преподаватели средней 
школы и ихъ болЄе молодые товарищи и присутствовавшіе на О ь Є з д Є  

преподаватели низшей школы. И сделалось какъ-то сразу яснымъ, 
что этотъ лозунгъ «надо учиться!» долженъ стать во главу реформы 
преподаванія математики: реформа невозможна, если у лицъ, ве- 
дущихъ обученіе математике, отсутствуетъ стремленіе расширить и 
углубить свои знанія какъ въ области самой математики, такъ и 
области ея методики, отсутствуетъ стремленіе слЄдить за всім и  т ім и  
новыми теченіями, какія им ію гь м істо и въ самой математикі и 
въ ея методикі.

Первымъ и необходимымъ слідствіемь отсюда является необхо­
димость поставить такъ д іл о  въ учебныхъ заведеш яхъ, им'Ьющихъ 
ц іл ью  подготовку преподавателей какъ средней, такъ и начальной 
школы, чтобы развить вышеуказанное стремленіе. Лица, начина- 
ющія педагогическую діятельность, должны приступить къ ней съ 
сознаніемь того, что законченныхъ знаній ни по одному о тд іл у  ма­
тематики быть не можетъ, что методика различныхъ частей мате­
матики не сказала своего послідняго слова, что везд і идетъ непре­
рывная работа, что необходимо сл ідить  за этой работой, а мо­
жетъ быть и принимать въ ней активное участіе.

Педагог. В іст. М. У. Окр.
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Наибольшее число лицъ, подготовляющихся къ преподаватель­
ской деятельности въ среднихъ учебныхъ заведеніяхь, получаютъ 
математическое образованіе на физико-математическихъ факульте- 
тахъ университетовъ и высшихъ женскихъ курсовъ. Несомненно, 
университетское образованіе поставлено такъ, что одною изъ глав- 
ныхъ его задачъ является развить въ слушателяхъ стремленіе р а ­
ботать въ области математики; быть можетъ, зд ісь  во многихъ слу- 
чаяхъ (но не везд і) и м іеть  м істо лишь одинъ дефектъ: не расширяется 
и не углубляется курсъ такъ называемой элементарной математики, 
въ особенности геом етрій ,— центромъ университетскаго препода­
ванія является анализъ. Во всякомъ случай, физико-математ. фа­
культеты стремятся втянуть своихъ слушателей въ самостоятельную 
работу, и лица, начинающія свою педагогическую работу въ сред­
нихъ учебныхъ заведеніяхь, находятся въ сравнительно благопріят- 
ныхъ условіяхь для того, чтобы удовлетворить этому стремленію, 
если оно въ нихъ не заглохло: этому прежде всего можетъ помочь 
въ общемъ удовлетворительное (имеются, къ сож алін ію , и исклю- 
ченія) матеріальное положеніе преподавателей средней школы. Но 
совс-Ьмъ иначе обстоитъ д іл о  при разсмотрініи  вопроса о лицахъ, 
работающихъ въ начальныхъ школахъ. Этому вопросу и посвящается 
настоящая статья.

Лица, работающія въ начальной ш к о л і, въ большинства слу- 
чаевъ им ію гь образовательный цензъ учительскихъ семинар.ій, ж ен­
скихъ гимназій (съ педагогическимъ классомъ или безъ него), педа­
гогическихъ курсовъ, иногда сюда присоединяется участіе на л ітн и х ь  
краткосрочныхъ педагогическихъ или общеобразовательныхъ курсахъ.

Постановка д іл а  обученія математикі и методикі ариеметики 
въ учительскихъ семинаріяхь и въ женскихъ гимназіяхь въ боль- 
ш инстві случаевъ не соотвітствуеть лозунгу: надо учиться! З д ісь  
въ больш инстві случаевъ д іл о  поставлено такъ, что содержаніе 
курса различныхъ отділовь математики запечатлівается въ созна- 
ніи учащихся, какъ н ічто  столь опреділенное, на что, будто бы, 
невозможны иныя точки з р ін ія ,  что не подлежитъ ни расширенію 
ни углубленію; занятія по методикі ариеметики ведутся въ такомъ 
направленій, которое стремится научить учащихся выполнять на 
п р акти к і пунктуально все то, что дается въ какомъ-либо, въ одномъ 
изъ общепринятыхъ, руководствъ по методикі ариеметики — со­
здается впечатлін іе: вотъ образецъ,— дальше его итти некуда и не- 
зач ім ь .

Одною изъ причинъ такой постановки д іл а  обученія матема­
т и к і является традйціонный пріемь обученія, сводящійся къ за-
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даванію урока по учебнику и къ спрашиванію его, благодаря чему 
вм істо изученія предмета и м іеть  м істо изученіе учебника. Пора 
отказаться отъ такого порядка обученія, пора установить взглядъ 
на учебникъ лишь, какъ на одно изъ средствъ, при помощи кото- 
раго изучается самый предметъ, а можетъ быть пора вовсе отказаться 
отъ обязательнаго учебника и поставить д іл о  такъ, чтобы обученіе 
велось вовсе безъ учебника, но у учащихся были бы книги (различ- 
ныя изъ числа указанныхъ), которыя помогали бы имъ усвоенію 
того, что проходится на урокахъ и сопоставленіе которыхъ (у раз- 
личныхъ учащихся —  различныя книги) вырабатывало бы у уча­
щихся представленіе о математикі, какъ о р езультаті многовіковой 
работы человіческаго генія, которая и теперь продолжается и всегда 
будетъ продолжаться. Такими книгами могутъ служить прежде 
всего наши обычно-употребляемые учебники —  надо лишь на нихъ 
см отріть не какъ на учебникъ, а какъ на книгу, — другіе учебники, 
м ен іе  распространенные, излагающіе предметъ съ иной точки зр і-  
н ія , различныя брошюры, статьи изъ журналовъ. Какъ сд ілать , 
чтобы у учащихся им ілись такія книги? Возможно, быть можетъ, 
обязать учащихся пріобрітать по одной, по д в і  книги, при чемъ надо 
наблюдать, чтобы у различныхъ учащихся оказались бы не у в с іх ь  
одн і и т і  же. Возможно, быть можетъ, устройство при учебномъ 
заведеній соотвітствующей библіотеки, при чемъ пользование ею 
должно быть очень широкимъ. Возможно, въ в и д і временнаго сред­
ства, обязать въ дополненіе къ принятому учебнику пріобрісти 
какую-либо иную книгу. Возможны, быть можетъ, иные способы. 
Но необходимо, если мы дійствительно желаемъ вступить на путь 
реформы преподаванія математики, поставить д іл о  такъ, по край­
ней м і р і  въ старшихъ классахъ, чтобы учащіеся не см отріли  на 
математику, какъ на собраніе правилъ и теоремъ, которыя подле­
ж ать лишь заучиванію, чтобы и въ области математики передъ ними 
открывался безграничный просторъ для работы и воображенія и 
мысли. Къ сож алінію , современная постановка обученія матема­
т и к і въ средней ш к о л і (и въ учительскихъ семинар}яхъ) въ огром- 
номъ больш инстві далека отъ только что изложенной. Причиною 
этого прежде всего является множество сгЬснительныхъ правилъ, 
детальная программа, выполненіе которой вм іняется въ обязанность, 
требованіе выставлять баллы за отвіты  заданныхъ у р о ко в ъ — все 
это убиваетъ въ ко н ц і концовъ стремленіе преподавателя, если око 
в н ач ал і и им іло  м істо, поставить шире и глубже курсъ математики., 
И учащіеся, окончивъ курсъ, выходятъ изъ учебнаго заведенія безъ 
всякаго желанія работать въ области математики, такъ какъ все

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



—  зо —

содержаніе извістнаго отд іла  математики въ ихъ сознаніи нераз­
рывно связано съ гЬмъ учебникомъ, по которому этотъ о тд іль  изу­
чался въ учебномъ заведеній. Въ лучшемъ случай у нихъ остается 
любовь къ искусственными замысловатымъ задачамъ: тамъ видятъ 
они почву для проявленія ихъ сообразительности, ихъ остроумія.

Въ области методики ариеметики мы видимъ по существу 
такую же картину. Все изученіе методики ариеметики сводится къ 
детальному изученію какого-либо руководства по методикі ариеме­
тики, при чемъ у насъ въ Россіи исключительно останавливаются 
на руководствахъ одного опреділеннаго направленія, авторы ко- 
торыхъ во главу обученія ставятъ счетъ (Гольденбергъ, Вишнев- 
скій, Аржениковъ и др.). И особенно это и м іегь  м істо въ учитель- 
скихъ семинар5яхъ (въ V III кл. женскихъ гимназій чаще им ію ть 
м істо исключенія). Н а гЬхъ прйм ірны хь или пробныхъ урокахъ, 
какіе сопровождаютъ изученіе методики ариеметики, главною ц ілью  
ставится проведеніе на п р акти к і какого-либо указан ія изъ того же 
руководства по методикі ариеметики. Конечною ц ілью  всЬхъ за- 
нятій по методикі ариеметики является стремленіе сообщить уча­
щимся навыкъ къ пунктуальному выполненію в c ix ъ  указаній опре- 
д іленнаго  руководства въ ихъ будущей діятельности въ началь- 
ныхъ школахъ.

А между т ім ь  даже на основные вопросы методики ариеметики 
существуютъ точки з р ін ія , прямо противоположныя. Напомнимъ, 
нaпpим ipъ , одинъ вопросъ: знаніе «5+ 3 =  8» возникло ли, какъ сл ід - 
ствіе счета (къ 5 присчитываю одну единицу, потомъ вторую, загЬмъ 
третью), или какъ результата наблюденія соотвітствующей группы 
предметовъ (напр., ; ; • / . ; ) ?  А р а з в і  не мало было сом ніній  относительно 
тЬхъ ц іл ей , которыя должны преслідоваться при обученіи ариеме- 
т и к і?  и р а з в і офиціальная формула «ц іль  обученія арием етикі 
состоитъ въ томъ, чтобы научить д ітей  сознательно, быстро и ум іло  
выполнять д ійств і я надъ числами и прим інять ихъ къ расчетамъ 
житейскаго обихода», не вызываетъ ряда со м н ін ій ?1). И все это — 
а в ід ь  какой зд ісь  широкій просторъ для самостоятельной работы — 
обычно скрывается отъ учащихся, считается даже прегріш еніемь 
вызывать хоть т ін ь  сом нін ія относительно какихъ-либо указаній, 
имiю щ иxъ м істо въ изучаемомъ руководстві по метопикі ари е­
метики.

И мы въ п р ав і сказать, что при подготовкі учителей и учитель- 
ницъ начальныхъ школъ р ід к о , очень р ід к о  обращаютъ вниманіе

■) См. мою статью «ЦЪль обученія ариеметик-Ь», «В-Ъстникъ опытной физики 
и элементарной математики» 1913 г ., № 594.
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на развитіе стремленія учиться и работать самостоятельно, какъ 
въ области самой математики, такъ и въ области ея методики.

Но пусть среди гг. учащихъ въ начальныхъ школахъ и м Є ю т ся  

лица, которыя вынесли изъ своей подготовки къ педагогической 
деятельности стремленіе продолжать учиться, стремленіе самостоя­
тельно работать. Какъ такимъ лицамъ осуществить такое стремле­
ніе? Отдаленность отъ города (остановимся на положеній гг. уча­
щихъ въ народныхъ школахъ), скудный заработокъ не позволяютъ 
и м Є ть  то, что нужно для удовлетворенія такого стремленія: нельзя 
получить нужныхъ книгъ, нельзя следить за соответствующей ли­
тературой, а въ ш к о л Є  имеются лишь 1—2  задачника, изъ числа 
обычно употребляемыхъ, одно какое-либо руководство по методике 
ариеметики... Немудрено, что при такомъ положеній стремленіе 
учиться и работать постепенно должно заглохнуть.

И вотъ возникаетъ вопросъ, какія  мЄрьі надо принять и для того, 
чтобы развить вышеуказанное стремленіе, и для того, чтобы дать 
средства его удовлетворить. Прежде всего, изъ преды дущ ая ясно, 
что необходимо изменить характеръ обученія и математике и ме­
тодике ариеметики въ тЬхъ учебныхъ заведеніяхь, изъ которыхъ 
выходятъ учителя и учительницы начальныхъ школъ вообще и на­
родныхъ въ частности. А для лицъ, которыя уже прошли подгото­
вительную старую школу, что же возможно сделать? З д Є с ь  боль­
шую роль могутъ сыграть тЄ л Є т н іє  краткосрочные, педагогическіе 
и общеобразовательные, курсы, которые теперь почти повсеместно 
устраиваются земствами. Надо лишь, чтобы лекторы по методике 
ариеметики на такихъ курсахъ преследовали задачу показать, что 
и въ математике и въ методике ариеметики, вовсе уже не такъ все 
определенно, какъ это и м Є є т ь  м Є ст о  в ъ  т Є х ь  учебникахъ, по ко- 
торымъ эти дисциплины въ свое время изучались. Надо поглубже 
разсмотрЄть вопросъ о цЬломъ ч и сл Є  (нельзя же, въ самомъ д Є л Є ,  

успокоиться на «опредЄленіи»: каждый изъ о т д Є л ь н ь іх ь  предметовъ 
называется единицею; число есть совокупность единицъ, или на дру- 
гомъ «опредЄленіи»: число есть результата счета — оба эти «опре- 
д Є л є н ія »  представляють грубыя ошибки), о постепенномъ обобще- 
ніи этого понятія, надо пошире захватить ученіе о д Є й с т в ія х ь ,  надо 
зайти и въ область теорій чиселъ, надо о св Є т и т ь  и вопросъ о д Є й ­

с т в ія х ь  надъ дробями (нельзя же, въ самомъ дЄлЄ, остаться при 
мысли, будто сразу же можно вывести правило, напр., для умноже- 
нія дробей, не выясняя предварительно смысла этого новаго дЄ й -  

ствія). Необходимо остановиться и на началахъ геометрій, тЄ м ь  

болЄе, что въ п о с л Є д н іє  го д ы  с ъ  особенною настойчивостью провс-
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дится мысль о введеній въ курсъ начальной школы началъ геомет­
рій, —  нельзя же в ід ь  въ самомъ д і л і  оставить гг. учащихъ въ 
начальныхъ школахъ при в згл яд і на геометрію, какъ на собраніе, 
неизвестно почему и зач-Ьмъ появившихся, теоремъ, которыя подле­
ж ать доказательству. Необходимо какъ-либо выдвинуть на первый 
планъ возможность йзысканій новыхъ пріемовь для обученія отд іль- 
нымъ частямъ курса ариеметики и началамъ геометрій,— нельзя же, 
въ самомъ д і л і ,  оставить слушателей при мысли, что имъ лишь 
остается подражать гЪмъ пріемамь, которые изложены въ различ- 
ныхъ руководствахъ по методикі. И съ нашей точки зрЄнія ц іл ь  
л ітн и х ь  курсовъ окажется достигнутою только тогда, когда вопросы, 
намеченные зд ісь , такъ или иначе будутъ выдвинуты. Разъ это сде­
лано, то слідствіемь этого явится стремленіе у слушателей работать 
какъ надъ вопросами самой ариеметики и геометрій, такъ и надъ 
вопросами ихъ методики.

Пусть такимъ образомъ у гг. учащихъ въ начальныхъ народныхъ 
школахъ разовьется стремленіе работать, стремленіе учиться. Какъ 
возможно удовлетворить этому стремленію? Необходимы книги, ж у р ­
налы. Заработокъ народнаго учителя не позволяетъ ему тратить 
достаточную сумму денегъ на покупку книгъ, на выписки журна- 
ловъ. Единственный, повидимому, выходъ состоитъ въ томъ, чтобы 
земства пришли на помощь. Необходимо устройство библютекъ, въ 
которыхъ гг. учащіе въ народныхъ школахъ нашли бы достаточный 
запасъ книгъ какъ по самой математикі, такъ и по ея методикі и 
пользованіе которыми не было бы сопряжено со слишкомъ большими 
неудобствами. Наиболее желательнымъ является устройство, хотя бы 
маленькихъ, библютекъ при каждой ш к о л і. Пусть въ такой библіо- 
т е к і  будетъ немного книгъ: 3—4 учебника по арием етикі, по воз­
можности различныхъ направленій, нисколько задачниковъ, число 
которыхъ пополняется хоть изредка вновь выходящими, нисколько* 
(3, 4) книгъ по методикі ариеметики различныхъ направленій, одна, 
д в і  книги, охватьівающія предметъ ариеметики бол іє  глубоко, ч ім ь  
это д ілается  въ учебникахъ арием етики1), н ісколько  (2 или 3) книгъ 
по началамъ геометрій, наконецъ какой-либо журналъ, уділяю щ ій 
свои страницы и вопросамъ математики (и самой математики и ея 
методики).

Если бы оказалось, что устройство такихъ библютекъ при вся­
кой ш к о л і въ настоящее время невозможно, то сл ідуеть  обратить

) Укажемъ, нап ри м ірь, на одну такую книгу: А . В . В а с и л ь е в ъ,
Введеніе въ анализъ. Часть І-. Первая половина этой книги вполн’Ь доступна 
и даетъ много интереснаго изъ области науки о числахъ.
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вниманіе на появляющіяся въ послідніе годы районныя учитель- 
скія библіотеки. Такія библіотеки устраиваются въ н ісколькихь 
пунктахъ у із д а  и обслуживаютъ потребность въ книгахъ гг. уча- 
щихъ близрасположенныхъ школъ. З д іс ь  уже необходимо расши­
рить содержаніе математическаго отд іла , сравнительно съ выше 
нам-Ьченнымъ содержашемъ этого отд-Ьла въ библютекахъ при к а ­
ждой ш к о л і.

Въ настоящей стать і мы не им іем ь въ виду дать прймірный 
каталогъ математическагр о тд іл а  районныхъ ли, или какого-либо 
иного вида библютекъ. Наша ц іл ь  состояла лишь въ томъ, чтобы 
показать, что если желательна реформа преподаванія математики, 
то она должна й м іть  м істо съ самаго начала, съ начальнаго обуче­
нія арием етикі, и о реформі возможно говорить лишь при томъ 
единственномъ условіи, когда гг. учащіе въ начальной ш к о л і бу­
дуть слідовать лозунгу «надо учиться!», прозвучавшему на 2-мъ Все- 
россшскомъ О ь із д і  преподавателей математики. Х озяева школъ, 
въ томъ ч и сл і на первомъ п л а н і земства, должны, по нашему глубо­
кому убіж денію , обставить д іл о  такъ, чтобы этотъ лозунгъ проникъ 
въ жизнь и чтобы гг. учащіе въ начальной ш к о л і и м іли  возмож­
ность ему сл ідовать. Н . Извольскій.

О ПРЕгПОДАВАШИ ИСТОПИ ВЪ НАЧАЛЬНОЙ ШКОЛЪ.

Вопросъ о преподаваніи исторіи въ начальной ш к о л і является 
къ настоящему времени достаточно н азр ів ш й м ^  Теперь уже не 
удовлетворяются такъ называемымъ объяснительнымъ чтешемъ ста­
тей историческаго содержанія, равно какъ географическаго и по 
п риродовід ін ію . Не только ставятся, но и горячо обсуждаются въ 
педагогическихъ кругахъ и печати вопросы объ исторіи, географіи, 
природовід ін іи , если не какъ особыхъ предметахъ преподаванія, 
то какъ бол іє  или меніе самостоятельныхъ элементарныхъ курсахъ 
начальной школы. Робко появляются на с в іт ь  Божій методическія 
руководства преподаванія этихъ курсовъ въ начальной ш к о л і. Я  го­
ворю — робко, такъ какъ моментъ является переходнымъ, йзвістны я 
теченія намічаю тся, но еще недостаточно опреділяю тся. П оділиться 
своими мыслями и откровенно побесідовать о томъ, что меня 
давно интересуетъ въ данной области, а именно, какъ наиболіе ра­
ціонально и продуктивно поставить преподаваніе исторіи въ началь­
ной ш к о л і, — я и нам ірень.

Никто не станетъ спорить и возражать противъ того общеприня- 
таго теперь положенія, что исторія должна й м іть  м істо въ к у р с і
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начальной школы; говорить объ этомъ, это значило бы ломиться 
въ откры тая двери. Только при этомъ довольно спорнымъ является 
вопросъ о цЬляхъ преподаванія исторіи въ начальной ш к о л і. 
А между тЪмъ это самый важный, я бы сказалъ, кардинальный вопросъ: 
отъ того или иного р іш ен ія  его зависитъ и выборъ матеріала и ме­
тодъ преподаванія. В ід ь  если мы, напр., согласимся, что исторія 
должна дать рядъ предметныхъ уроковъ нравственности, что препо- 
даваніе ея должно преслідовать моральное развитіе учащихся, какъ 
то иногда утверждаютъ, то этой ц ілью  и будетъ опреділяться выборъ 
матеріала по исторіи и методъ проведенія его въ сознаніе учащихся.

Попытаемся поэтому прежде всего отвітить на вопросъ: какія же 
ц іл и  должно преслідовать изученіе исторіи въ начальной ш колі? 
Такъ какъ въ большинстві случаевъ учащіеся въ начальныхъ ш ко­
лахъ ими и заканчиваютъ свое образованіе, то эта ц іл ь  очень важна, 
и тЬмъ б о л іє  отвітственной является работа учителя въ занятіяхь 
по этому предмету. Н ім ецкій  ученый Савиньи сказалъ: «Настоящее 
есть сынъ прошедшаго и отецъ будущаго». Такимъ образомъ корни 
настоящаго кроются въ прошломъ, понять наше настоящее мы мо- 
жемъ, только узнавъ хорошо наше прошлое. М ні думается, что по- 
ниманіе настоящаго, пониманіе современности и должно быть одною 
изъ ц іл ей  изученія исторіи. Но этого мало. Древне-греческому 
философу Гераклиту принадлежитъ изреченіе: «jidvra quI» — все те- 
четъ, все изм іняется въ жизни какъ вокругъ насъ, такъ и въ насъ 
самихъ. Ничто не остается нейзміннымь, все движется, все идетъ 
или впередъ или назадъ. Ввести ребенка въ пониманіе этой истори­
ческой текучести жизни, этого историческаго круговорота жизни и 
составляетъ вторую ц іл ь  обученія исторіи. Объединяя первое и 
второе, мы должны сказать, что задача уроковъ исторіи должна въ 
томъ состоять, чтобы подготовить д ітей  къ пониманію современности 
и постепенно, исподоволь ум ілой  рукой провести въ сознаніе уча­
щихся мысль о закономірномь историческомъ развитіи. Говоря дру­
гими словами, по м і р і  возможности къ концу обученія школьникъ 
долженъ разбираться въ томъ, ч т о  и к а к ъ  происходить въ совре­
менной жизни и въ томъ общ естві, среди котораго онъ живетъ, т.-е. 
онъ долженъ отдавать себ і отчетъ, что такое государство, подати, 
судъ, администрація, сословія, промышленность и торговля, науки 
и т. п ., какъ все это возникло и развивалось, для чего это нужно. 
Это во-первыхъ. Во-вторыхъ, онъ долженъ уяснить себ і, что жизнь 
этого общества подлежитъ великому и непреложному закону, кото­
рому подчиняется все въ п р и р о д і— закону развитія, изміняемо- 
сти, текучести. Вотъ какова ц іл ь  обученія исторіи въ начальной
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школ-Ь. Теперь является вопросъ: каковъ же долженъ быть мате- 
р іаль  для достиженія этой ц іл и ?  Было бы, конечно, странно, если бы 
кто-либо, буквально понявъ насъ, началъ курсъ исторіи съ логиче­
с к а я  опреділенія понятій, что такое государство, подати, судъ и т. д. 
Н іт ь , курсъ долженъ быть построенъ такъ, чтобы все это яви­
лось естественнымъ результатомъ занятій съ учащимися на вполн і 
понятномъ, вполн і доступномъ и интересномъ для нихъ фактиче- 
■скомъ м атер іал і, который долженъ быть подобранъ опытной рукой 
изъ обширнаго моря исторіи.

Н іг ь  нужды для этой ц іл и  привлекать весь обширный матер1алъ 
родной исторіи. Д а это было бы и невозможно, такъ какъ при томъ 
■ограниченномъ количестві часовъ, какіе мы можемъ уд іли ть  урокамъ 
исторіи, едва ли даже самый ретивый учитель могъ бы справиться 
съ полнымъ курсомъ русской исторіи. А если бы, предположимъ, 
онъ и справился, то пользы отъ этого было бы мало: перегрузивъ 
д ітей , онъ дастъ непомірную работу для ихъ памяти, но не разсудка 
и сердца. Гораздо лучше будетъ, если учитель возьметъ изъ курса 
исторіи самый ярк ій , красочный, образный матеріаль и на немъ 
поставить историческія в іх и . Д іл о  не въ количестві матеріала, 
а въ сознательномъ и осмысленномъ усвоеніи изъ многаго немногаго, 
но яснаго и опреділеннаго, освіщ еннаго, какъ прожекторомъ, из- 
вістною  ц ілью . Д ля этого матеріаль долженъ быть, какъ мы ска­
зали , самый яркій , красочный, доступный и интересный, но вполн і 
научный и исторически правдоподобный и притомъ же проникнутый 
истинно-патрютическимъ чувствомъ и настроешемъ.

Пора отріш иться отъ той мысли, что дЬтямъ доступенъ, а по­
тому и интересенъ только анекдотическій матер1алъ или даже фак- 
тическій, но уснащенный въ достаточной м і р і  элементомъ вымысла. 
В ід ь  разсуждая такъ, мы и на урокахъ п р и р о д о в ід ін ія  должны бы 
все время говорить дЬтямъ о разрывъ-TpaBi, жаръ-птицЬ и другихъ 
небылицахъ въ лицахъ. Д іт и  прекрасно различаютъ правду отъ 
вымысла, и ихъ не провести въ этомъ отношеніи. Правда, дЬтямъ 
нравятся фантастическія повіствованія и слушаютъ они ихъ съ увле- 
чешемъ, какъ слушаютъ, напр., сказки. Но попробуйте спросить 
даже маленькаго ребенка: «Какъ же это у тебя волкъ летаетъ, птицы, 
деревья говорятъ и т. п.»? Онъ вамъ отвітить серьезно: «Какъ ты 
не понимаеш ь,— в ід ь  это же сказка».

Итакъ, историческій матер!алъ долженъ быть правдоподобный и 
вп олн і научный. Но теперь передъ нами стоитъ вопросъ: чему же 
отдавать предпочтете въ исторіи —  ис-торическимъ фактамъ или бы­
товой стороні прошлаго, что дЬтямъ понятн іе , доступніе, интересніе?
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Говорять, въ к у р с і элементарной исторіи долженъ преобладать 
фактическій матеріаль, такъ какъ культурно-бытовая сторона жизни 
имъ непонятна. Но такъ ли это? Я  сильно сомневаюсь. Почему д і-  
тямъ должно быть интереснее скучное описаніе какого-либо по­
хода или битвы и неинтересна бесіда о вооруженіи, средствахъ за ­
щиты и способахъ борьбы съ врагами въ тотъ или иной перюдъ рус­
ской исторіи? Или р а з в і невозможно, говоря о томъ, какъ росло 
и ширилось Московское государство въ территоріальномь отношеніи, 
разсказать о томъ, какъ строились в с і  эти кріпостные валы, за ­
с ік и  и сторожевые холмы, дающіе знать о приближеніи врага по 
своеобразному телефону — по дыму зажигаемыхъ костровъ; или, го­
воря о прикріплен ій  крестьянъ или о знаменитомъ а к т і  19 февраля 
1861 г., нельзя разсказать, что такое барщина и что такое оброкъ, 
почему при барщ ині жилось тяж ел іе , а при оброкі легче. Р а з в і  
кріпостной строй не такой же историческій фактъ, какъ положимъ,. 
Крымская война или царствованіе Екатерины II. Съ этой точки з р і ­
нія даже непонятно противопоставленіе фактовъ и бытовой стороны, 
они такъ т існ о  сплетаются, что въ сущ естві д іл а  составляютъ одно 
единое неділимое ц іл о е , и нерідко , говоря объ одномъ, даже при 
всемъ нашемъ желаніи, нельзя умолчать о другомъ. Въ историче- 
скихъ хрестоматіяхь, учебникахъ исторіи много иллюстрацій, ко­
торыя намъ весьма помогутъ въ этомъ отношеніи. А если мы им іем ь 
въ рукахъ картины изданія Сытина, то на нихъ можно провести весь 
курсъ по исторіи, устраивая лишь бесіды по этимъ картинамъ.

Конечно, фактическому матеріалу должно отводить почетное м і ­
сто на урокахъ исторіи, онъ безусловно долженъ входить въ курсъ, 
и я далекъ отъ мысли совершеннаго изгнанія его. Я  только хочу ска­
зать, что на ряду съ фактическимъ матеріаломь надо у д іл ять  внима­
ніе культурно-бытовому, что и второй не м еніе интересенъ, нежели 
первый, а для развитія онъ и м іеть  гораздо большее значеніе. Факты 
забудутся, а общее сознаніе того, —  к а к ъ  и ч і  м ъ  жили раньше 
люди, во что они в ір и л и , о чемъ они думали, какъ неутомимо и само­
отверженно трудились и съ врагами боролись на пользу дорогой 
намъ родины, какъ они проявляли героическія доблести въ тяж кія  
годины йспытаній нашего отечества,— все это останется, если, ко­
нечно, все это согріто  и проникнуто истинно-патрютическимъ чув- 
ствомъ и настроеніемь, такъ какъ въ д і л і  обученія чрезвычайно 
многое зависитъ отъ того, какъ освіщ ается д ітя м ь  то или иное со- 
бытіе, подъ какимъ угломъ з р ін ія  оно разсматривается, каково 
чувство и настроеніе самого.учителя. Въ устахъ одушевленнаго вы- 
сокопатрютическимъ чувствомъ и настроеніемь учителя каждый вы-
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дающійся деятель нашего прошлаго и каж дая его историческая 
эпоха должны встать, какъ живыя, передъ дітьм и во всемъ обиліи 
окружающаго и оживляющаго ихъ быта, воспитывая въ нихъ лю- 
'бовь къ родной стр ан і и родному быту.

Итакъ, историческіе факты сами по себ і ц ін н ы  и съ ними нужно 
знакомить учащихся, но преследуя ту ц іл ь  преподаванія исторіи, 
о которой мы говорили, т.-е. не случайный нуженъ подборъ фактовъ, 
а  они должны представлять изъ себя стройную ц іп ь  событій, в с і  
звенья которой говорили бы, какъ совершается историческій ходъ, 
какъ происходитъ постепенное развитіе народа. Конечно, сд ілать  
это не такъ легко, но не невозможно. Конечно, гораздо легче д і ­
лять  такъ, какъ это д ілается въ больш инстві нашихъ скороспі- 

’ лыхъ учебниковъ по исторіи и классныхъ хрестоматіяхь для чте- 
нія, г д і  мы находимъ одинъ голый наборъ фактовъ, расположенныхъ 
въ хронологическомъ п оряд к і или, даже хуже того, приведенныхъ 
въ  чисто внішнюю механическую связь, словомъ, одинъ сырой ма­
тер іал у  который ровно ничего не скажетъ уму и сердцу ребенка, 
если его не объяснить, не растолковать, не перевернуть по-своему, 
одно выпустить, другое дополнить, третье взять совсім ь новое, дру­
гое б о л іє  ц інное и подходящее. Вдумчивому работнику опытъ его 
подскажетъ въ данномъ сл у ч а і, что нужно сд ілать , что б о л іє  по­
лезно. Въ брош ю рі Московскаго Педагогическаго Общества «Къ во­
просу объ элементарномъ преподаваніи исторіи» мы находимъ пре- 
красныя мысли по этому вопросу. З д іс ь  мы читаемъ: «Педагогическая 
практика давно уже руководствуется этимъ соображешемъ по от- 
иошєнію ко в с ім ь  предметамъ школьнаго преподаванія; одна лишь 
исторія почему-то находится въ особомъ положеній. Никому бы и 
въ голову не пришло составить учебникъ ботаники изъ однихъ лишь 
•описаній вн іш няго  вида растеній безъ малійш аго намека на ихъ 
•строеніе и жизнь, на явленія и процессы, составляющее содержаніе 
этой жизни. Между т ім ь  большинство учебниковъ исторіи, осо­
бенно элементарныхъ, представляють собой какъ разъ такой наборъ 
■фактовъ, ріш ительно ничего не объясняющихъ и нисколько не по- 
могающихъ ученику понимать то, что, какъ и почему происходитъ 
въ жизни даннаго общества, въ особенности того, къ составу кото- 
раго принадлежитъ и онъ самъ» (31 стран.). Но зд ісь  мы уже 
подошли къ вопросу о томъ, к а к ъ  сообщать знанія по исторіи, 
чтобы они были не мертвымъ балластомъ для ребенка, а претворя­
лись въ плоть и кровь и входили въ его д ітскую  душу живымъ ка- 
питаломъ, процентами съ котораго онъ могъ бы пользоваться разумно 
въ  жизни. Иначе говоря, намъ предстоитъ теперь разсмотріть во-
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просъ о м е т о д і ,  п р е п о д а в а н і я  и с т о р і и .  Известно, что 
у насъ хорошимъ учителёмъ считается тотъ, кто разжевываетъ урокъ 
учащимся, подробно объясняетъ, излагаетъ его. Учащіеся полу- 
чаютъ готовый матеріаль, надъ которымъ имъ не надо размышлять,, 
который требуется только усвоить памятью. Учитель — активное 
существо, ученикъ —■ пассивное. Учитель говорить, ученикъ вое- 
принимаетъ и повторяетъ; учитель спрашиваетъ, ученикъ отвічаеть; 
учитель объясняетъ, доказываетъ, ученикъ то же объясняетъ и до- 
казываетъ, но только нисколько хуже. Самодеятельности ученика, 
н іт ь , мыслительная сила у него спитъ, одна память работаетъ на. 
всЬхъ парахъ; Ученикъ становится эхомъ учителя, фонографомъ. 
его, воспроизводящимъ слова и мысли его. И учитель гёмъ бол-fee. 
доволенъ, ч ім ь  точніе воспроизводятъ его ученики. Они должны 
говорить то, что говорилъ учитель, думать такъ, какъ думаетъ онъ.

Въ виду всего этого акроматическую, т.-е. повіствовательную,. 
излагающую форму преподаванія исторіи мы не признаемъ. Исто- 
р ія  должна преподаваться эвристическимъ методомъ, уроки исторіи 
должны носить форму живыхъ и непринужденныхъ бесідь учителя: 
съ учениками. Задаетъ вопросы не только учитель ученикамъ, но 
и ученики учителю. Спрашиваетъ не только учитель, но и ученики;, 
отвічаю гь не только ученики, но и учитель. Спрашивать долженъ 
н е  з н а ю щ і й  , а  н е з н а ю щ і й ,  не тотъ кто знаетъ, а тотъ, 
кто не знаетъ, т.-е. не учитель, а ученики. Мыслительная сила, сила, 
живая и д іятельн ая  должна и у нихъ работать. В ід ь  въ жизни ни­
кто не спрашиваетъ о томъ, что онъ знаетъ, а о томъ, чего онъ не 
знаетъ. И учитель у учениковъ долженъ спрашивать не о томъ, что- 
они знаютъ, а о томъ, чего они не знаютъ. Они думаютъ и отвічаю гь.. 
А не додумались, сами спрашиваютъ учителя. Урокъ представляете 
живой рядъ перекрестныхъ вопросовъ. Учитель долженъ по воз­
можности втянуть въ эту бесіду весь классъ, чтобы в с і  работали. 
Это будетъ ж ивая, творческая работа, совм істная работа ученика, 
и учителя. Н а 37 конгресс^, американскихъ учителей была вынесена, 
следую щ ая резолюція: «Для б о л іє  успіш наго обученія д ітей  с л і-  
дуетъ сократить возможно больше преподаваніе съ каеедры и уве­
личить время, посвященное товарищескимъ бесЬдамъ и жизни въ 
лабораторіяхь». Поэтому э в р и с т и ч е с к а я  ф о р м а  п р е ­
п о д а в а н і я  д о л ж н а  б ы т ь  п р е о б л а д а ю щ е й .  Должно 
всім и  м ірам и и збігать  акроматической —  повіствовательной — формы 
преподаванія, какъ нецілесообразной и не выдерживающей критики 
съ точки з р ін ія  законовъ человіческаго познанія, съ точки з р ін ія  
логики. Должно будить самодіятельность учащихся, должно ста­
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раться, чтобы учащіеся при разумномъ руководстві учителя с а м и  
д о б ы в а л и  з н а н і я .  Акроматическая форма преподаванія 
упражняетъ только память и убиваетъ разсудокъ — силу живую и 
д-Ьятельную.

Правда, при такомъ методі работы усвоеніе исторіи на первыхъ 
порахъ пойдетъ медленно, но съ течешемъ времени, когда эта форма 
обученія для учащихся станетъ привычной, работа пойдетъ быстріе. 
М атеріала будетъ усвоено меньше, но зато онъ будетъ усвоенъ со­
знательно, ясно и отчетливо. И запоминаніе его будетъ прочніе, 
такъ какъ обычно запоминается прочно и надолго то, что добыто 
самими нами. Этотъ матеріаль составить прочный вкладъ на в іч - 
ныя времена въ д ітскую  душу. При эвристической ф ормі препо­
даванія учащимся и дома придется гораздо меньше затрачивать 
времени на усвоеніе, такъ какъ, у р азу м івь  и уяснивъ себ і урокъ 
въ к л ас с і, дома вечеромъ онъ легко воспроизведетъ его. Оставшееся 
время съ большею пользой можно употребить на чтеніе книгъ исто­
р и ч еск ая  содержанія. Зато плоды эвристической системы препода­
ванія не замедлять обнаружиться. Долгое упражненіе въ познава- 
тельномъ процессі «возведетъ его на степень п ривы чн ая состоянія 
человіка , когда разсудокъ какъ бы инстинктивно, подъ вліяніемь 
внутренняго безсознательнаго побужденія станетъ обобщать одно- 
родныя представленія, понятія и сужденія, разъ это накопилось 
въ памяти. Въ ч е л о в ік і разовьется привычка къ постоянной и на­
пряженной мысли, между тЬмъ какъ акроматическая форма препо­
даванія развиваетъ, напротивъ, привычку искать знаній готовыхъ. 
Умъ, получившій такое воспитаніе, не испугается напряженной 
работы, потому что она ему привычна, и не станетъ скучать за 
серьезной научной книгой»1). Но возможно ли преподаваніе исторіи 
эвристическимъ методомъ? Относительно этого едва ЛИ  М ОЖ НО С О М Н І- 

ваться. В ід ь  преподается же русскій язы къ, ариеметика такимъ 
методомъ, почему же преподаваніе исторіи путемъ его невозможно. 
Не только возможно, но и должно практиковать эврйстйческій ме­
тодъ преподаванія, потому что онъ не составляетъ непреодолимаго 
затрудненія при извістной п р акти к і для учителя, а для учащихся 
онъ является самымъ рацюнальнымъ и цілесообразнымь, ибо онъ 
согласованъ съ законами логики и психологіи, т.-е. является научно 
обоснованнымъ и достаточно провіреннымь на опы ті школы. А ве­
ликій мудрецъ древняго міра кр о м і этого метода и не признавалъ 
другого, какъ способа пріобрітен ія знанія, потому онъ и получилъ

J) С. JI а м о в и ц к і й. «Школьный методъ и его отношеніе къ учебному 
предмету исторіи». Стран. 202— 203.
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названіе его —  эврйстйческій, или сократйческій методъ препода­
ван ія. Правда, не всегда возможно приміненіе этого метода въ исто­
ріи. В ід ь  самое слово исторія въ перевод-Ь на русскій языкъ съ гре- 
ческаго значитъ разсказъ, повіствованіе. Такимъ образомъ этотъ 
предметъ уже ео ipso предполагаетъ акроматическую 'форму изло- 
ж ен ія . Конечно, связный разсказъ на урокахъ исторіи долженъ 
й м іть  м істо. Въ своихъ лекціяхь по экспериментальной педагогикі 
Мейманъ по этому вопросу говорить: «Разум іется, надо й м іть  въ 
виду, что форма преподаванія всегда обусловлена въ то же время 
природою самого предмета; такъ, въ области исторіи всегда при­
дется пользоваться связнымъ изложеніемь, потому что историческое 
сужденіе уже по своему логическому характеру является разска- 
зывающимъ суждешемъ; при занятіяхь ботаникой и зоологіей всту- 
паетъ въ силу описывающее сужденіе, при занятіяхь математикой — 
объясняющее сужденіе, и характеромъ этихъ сужденій съ самаго 
начала опреділяется характеръ предпочтительной формы препода­
ванія (когда р іч ь  идетъ о сообщеніи чего-нибудь новаго, а не о про- 
стомъ повтореній)»1).

Итакъ, на урокахъ исторіи эвристической формой преподаванія 
не всегда надо пользоваться. Но если мы хотимъ, чтобы д іти  не только 
знали прошлое, но и понимали его, т.-е. сознательно относились къ 
изучаемому матеріалу, то мы не изб іж им ь эвристическаго метода, 
бесідь  съ д ітьм и , въ которыхъ мы должны будемъ частные изученные 
историческіе факты и явленія подвести подъ общія понятія. Поло­
жи мъ, мы познакомили д ітей  съ удільны м ь періодомь и путемъ по- 
слідую щ ей бесіды  наши ученики должны будуть дойти до того общаго 
положенія, что дробленіе народа, ссоры его правителей и междоусоб- 
ныя войны ведуть къ безсилію, ослабленію, результатомъ чего яви ­
лось татарское иго. Горькимъ опытомъ посліднее дало знать русскимъ 
людямъ, что нужно объединиться и дружно ударить на враговъ. 
И вотъ, идетъ собираніе Руси московскими князьями, въ результаті 
чего является грозное войско Дмитрія Донского, разбившее татаръ 
на Куликовскомъ п о л і. Черезъ три в ік а  п осл і этого сраженія п о с л і- 
довало другое —■ побідоносная Полтавская битва. Возьмемъ картины 
того и другого и сравнимъ хотя бы вооруженіе воиновъ тамъ и зд ісь , 
и мы наглядно уб ідим ь своихъ учениковъ, какъ далеко шагнула 
Россія за эти три прошедшихъ в ік а .  Вотъ примірьі сравненія. 
А сколько въ исторіи поразительныхъ контрастовъ, которые должны 
будуть навести д ітей  на многія размышленія! Способы добыванія

^  9.  М е й м а н ъ .  «Л екцій по экспериментальной педагогикі». Ч . III,  стра­
ницы 240—241.
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пропитанія, предметы домашняго обихода, вооруженіе, пути сообще- 
нія въ старину и теперь, исторія книги и т. д. Все это богатый и 
неисчерпаемый матеріаль для бесЬдъ и такой близкій, понятный и 
доступный д ітя м ь . Поразительные контрасты далекаго прошлаго и 
современной жизни въ области матеріальной культуры дадутъ по- 
нятіє д ітя м ь  объ ускорительной діятельности прогрессивнаго шествія, 
средняя пропорціональная скорость котораго возрастаетъ по м і р і  
приближенія къ нашему времени.

Намъ остается еще сказать н ісколько  словъ о хронологіи. Х ро­
нологія въ к у р с і начальной школы требуетъ чрезвычайно осторожнаго 
обращенія съ собой. С лідуеть основательно позаботиться о томъ, 
чтобы д іти  по возможности отдавали се б і ясное и точное предста- 
вленіе въ хронологическихъ датахъ. Иначе в с і  хронологическія цифры 
будутъ употребляться дітьм и безсознательно, какъ показываетъ опытъ. 
Д іт и  легко запоминаютъ хронологическія даты и на вопросы какъ 
изъ пушки палятъ: «862, 988» и т .д . А когда спросишь: «Ну, а какъ 
давно получило начало русское государство?» Молчаніе. Даешь на- 
водящій вопросъ: «Больше тысячи л іт ь  или меніе?» —  «Больше.— 
Меньше». — «Ну а какъ высчитать?». Затрудняются. Очевидно, д іти  
не отдаютъ себ і отчета въ исторической перспективі. Въ виду этого 
существенно необходимо, чтобы д іти  соединяли конкретныя пред- 
ставленія съ хронологическими датами, конкретизировали ихъ. А для 
этого самое лучшее вести приблизительную хронологію отъ нашего 
времени: Отечественная в о й н а—  100 л іт ь  назадъ, Петръ Великій — 
200 л іт ь ,  Смутное время — 300 л іт ь ,  Иванъ Грозный — 350 и т. д., 
предварительно позаботившись о томъ, чтобы д іти  отдавали себ і 
отчетъ въ томъ, какъ много 100 л іт ь ,  1000 л іт ь .  Я  обычно д ілаю  
такъ: «Кто у васъ на деревн і самый старый?» —  «А не слышали ли 
сколько ему л іть?»  Обязательно надо дать д ітям ь  понятіе о в і к і ,  
стол іт іи  и пріучить ихъ считать в ікам и . ‘«Когда жилъ 1оаннъ Гроз­
ный?»— Въ XV в і к і . — «Когда началось монгольское иго?» — Въ 
X II I  в і к і  — и т. д.

Чрезвычайно полезно на урокахъ исторіи привлекать и литера- 
турно-поэтйческій матеріаль. Былины, историческія стихотворенія, 
разсказы, повісти, романы —  весьма благодарный матеріаль для 
исторіи, потому что онъ картинно, наглядно, образно рисуетъ намъ 
наше прошлое. «Князь Серебряный» А. Толстого, напр., незам інимь 
для характеристики эпохи и личности Грознаго; «Семейная хроника» 
Аксакова — для характеристики кріпостного строя и всего вообще 
уклада жизни X V III в ік а ,  или такъ называемой Екатерининской 
эпохи. П . Степановъ.
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РИСОВАНІЕ ВЪ В Ы С Ш И Х Ъ  МАЧАЛЬМЫ ХЪ У Ч И Л И Щ А Х Ъ  
МОСКОВСКОЙ ГУБЕРНІЙ.

5 мая 1913 г. директоромъ народныхъ училищъ Московской губ. 
было созвано въ М оскві совіщ аніе инспекторовъ высшихъ начальныхъ 
училищъ губерній и преподавателей рисованія въ нихъ. Ц ілью  
совіщ ан ія  было сделать некоторые общіе выводы о желательной 
постановкі рисованія въ высшихъ начальныхъ училищахъ.

П о сл і живого обм іна м н ін ій  сов-Ьщан^емъ было принято, что 
обучєніе рисованію въ высшемъ начальномъ училищ-Ь должно й м іть  
двоякую ц іл ь : 1) научить понимать и передавать форму и ц в іт ь  пред- 
метовъ и 2) научить свободно комбинировать эти формы (2-й тезисъ). 
Методъ обученія рисованію въ высшихъ начальныхъ училищахъ 
долженъ быть н а т у р а л ь н ы й  съ полнымъ устранешемъ «копи- 
ровальнаго» метода, въ какомъ бы то ни было в и д і (3-й тезисъ).

Въ поясненіе этимъ тезисамъ постановлено: 1) натуральнымъ
методомъ считать такой, при которомъ учащійся во все время обученія 
много и интесивно наблюдаетъ, при чемъ законы зрительныхъ вос- 
пріятій выводятся изъ наблюденія. Ц іл ь — научить правильно вид іть  
и сознательно передавать натуру (4-й тезисъ), 2) научить свободно 
комбинировать и з у ч е н н ы я  формы могутъ упражненія въ сво- 
бодномъ рисованіи по памяти и впечатлінію  (5-й тезисъ).

Такимъ образомъ, д в і  ц іл и , поставленныя обучешемъ рисованію—■ 
а) научить вид іть  натуру и передавать ее и б) комбинировать 
изученныя формы —  достигаются двумя способами: первая ц іл ь  —  
возможно болыдимъ наблюдешемъ и рисовашемъ живой натуры, 
а вторая —  комбинированіемь изученныхъ формъ.

П ервая ц іл ь , поставленная обучешемъ рисованію, ясна, какъ 
равно ясно, какими средствами она достигается. Нельзя этого сказать 
о второй ц і  ли. Прежде всего въ тези сі 5-мъ, г д і  говорится, что «на­
учить с в о б о д н о  комбинировать и з у ч е н н ы я  формы могутъ 
упражненія въ свободномъ рисованіи по п а м я т и  и п р е д с т а ­
в л е н і  ю», зам ічается н ікоторая  недосказанность, неясность и даже 
противорічіе: съ одной стороны —  комбинированіе и з у ч е н н ы х ъ  
формъ, а съ другой — свободное рисованіе по п а м я т и  и пред- 
ставленію. Правда, дальнійш іе тезисы (6-й и 7-й) и м іли  ц іл ью  разъ ­
яснить 5-й тезисъ, но, на мой взглядъ, они открыли лишь боліє  широ­
кое поле для самаго разнороднагоего истолкованія. Привожу ц іликом ь 
эти тезисы.

6-й тезисъ.«На этомъоснованш(?) т в о р ч е с к о е  р и с о в а н і е  
(какъ рисованіе исключительно по памяти) должно занять законное

Педаг. В'Ьстн. М. Уч. Окр.
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м істо  въ натуральномъ методі»; 7-й тезисъ.'— «Творческое рисованіе 
можно разсматривать, какъ видъ упражненій дополнительныхъ къ на­
туральному методу: поэтому (?) творческое рисованіе есть также
изученіе натуры только другими педагогическими средствами, въ ко- 
торыхъ память преобладаетъ надъ планомірнымь наблюденіемь. 
При такомъ пониманіи творческое рисованіе не отрицаетъ, какъ это 
утверждаютъ по недоразумінію  многіе (?), натуру и наблюденіе 
(изученіе ея), но, наоборотъ, дополняетъ его».

Мы видимъ, что въ этихъ тезисахъ появилось даже новое названіе 
рисованія по памяти —  « т в о р ч е с к о е »  рисованіе, которое сверхъ 
того должно занять законное м істо въ натуральномъ методі. Д а л іе  
утверждается, что творческое рисованіе есть т а к ж е  изученіе натуры 
только другими педагогическими средствами. Очень жаль, что эта 
положеніе не выяснено, равно какъ не указаны и т і  «другія педаго- 
ческія средства» творческаго рисованія. А между гЬмъ это было бы 
очень необходимо, что уже видно изъ самаго этого тезиса (7), который 
какъ бы предвидитъ, что «многіе по недоразумінію  склонны утвер­
ждать, что творческое рисованіе не дополняетъ натуру, а отрицаетъ ее».

Такимъ образомъ, творческое рисованіе осталось невыясненнымъ 
на совіщ аніи , какъ равно не указано и то «законное м істо въ нату­
ральномъ методі», которое оно должно занять. Повидимому, со в і- 
щаніе это и не им іло  ц ілью  программныхъ вопросовъ. Ц ілью  его, какъ 
указано выше, было только сд ілать  нікоторы е общіе выводы о ж ела­
тельной постановкі рисованія въ высшихъ начальныхъ училищахъ.

На этомъ же совіщ аніи ріш ено было устроить выставку учени- 
ческихъ работъ въ Москві- по истеченіи будущаго учебнаго года. Вы­
ставка эта состоялась нынче на Святой Н е д іл і  во 2-мъ и 3-мъ высшихъ 
начальныхъ училищахъ въ М оскві и, какъ нельзя уб іди тельн іе , по­
казала, какъ поняли преподаватели рисованія ц іл и  и методы препо- 
даванія, выработанные на совіщ аніи.

В с і выставленный работы можно разд ілить  на д в і категорій: 
1) работы училищъ, въ которыхъ преобладаетъ творческое рисованіе, 
и 2) училищъ, г д і  преобладаетъ натура. Работы творческаго рисо­
ванія можно подразділить на д в і  группы: а) составленіе рисунковъ- 
узоровъ и б) рисованіе по памяти и представленію.

Работы первой группы заключались въ разрйсовываній различныхъ 
предметовъ, какъ-то: пасхальныхъ яицъ, пеналовъ, ш катулокъ, по­
суды и т. п. довольно шаблонными завитушками и узорами подража- 
тельнаго характера. По моему мнінію , въ этихъ работахъ творчеству 
ученика отведено очень мало м іста , такъ какъ рисунки эти, зачастую 
очень искусно выполненные, носятъ ско р іе  механическій характеръ,
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въ виду повторяемости элементовъ, изъ которыхъ они состоять, и сим- 
метрическаго въ большинства случаевъ расположенія этихъ элемен­
товъ. Этотъ видъ рисованія ближе подходитъ къ черченію, и я на- 
звалъ бы его, если можно такъ выразиться, черчешемъ отъ руки. Нельзя 
не отмітить, что въ рисункахъ этого типа н и гд і не заметно комбини- 
рованія и з у ч е н н ы х ъ  формъ. Следовательно, этотъ видъ рисо­
ванія, и м ія  въ себ і очень мало творческаго элемента, не им іеть, по- 
видимому, связи и съ усвоенной натурой, а поэтому не понятно, какимъ 
образомъ такое рисованіе помогаетъ усвоенію и передач-Ь натуры. М ні 
кажется, что можно быть виртуозомъ въ составленіи подобныхъ рисун- 
ковъ и не у м іть  нарисовать съ натуры очень простого предмета. При 
сравненіи выставленныхъ работъ одного и того же ученика начала 
и конца учебнаго года не зам ітно совершенствован!я рисунка, да и 
трудно установить какой-нибудь критерій для оц ін ки  этихъ работъ.

Что касается второй группы творческаго рисованія, т.-е. картинъ, 
рисованныхъ по памяти и представленію, то о н і вызываютъ полное 
недоумініе. Эти въ большинстві карикатурныя изображенія 
ярморокъ, пожаровъ и т. п. сложныхъ сценъ какъ-будто выставлены 
для того, чтобы показать, какъ не надо рисовать. Если смотріть на эти 
картины, какъ на наивный д ітск ій  лепетъ (пригодный, пожалуй, 
для психологическихъ наблюденій), то съ ними еще можно мириться. 
Но если вид іть  въ нихъ осуществленіе натуральнаго метода, то ста­
новится непонятнымъ, какъ такое искаженіе натуры можетъ научить 
рисованію съ натуры. М н і кажется, что это рисованіе можетъ даже 
до нікоторой степени м іш ать изученію натуры, фиксируя невірны я 
представленія учениковъ.

Процессъ обученія всякому искусству м н і представляется боліє  
или меніе одинаковымъ. Сладкіе плоды всякаго обученія им ію гь 
горькіе корни: эти плоды достигаются правильно направляемой,
планомірной, послідовательной и продолжительной работой. Въ му- 
зы к і, наприм ірь, считается недопустимымъ не только «творить», 
но и играть вещи, которыя не соотвітствують музыкальному развитію 
и пріобрітенной техн и кі, потому что считается это не только безпо- 
лезнымъ, но и вреднымъ. Мы знаемъ,что многіе талантливые W under- 
k in d ’bi, поражавшіе въ д іт с т в і не д ітской  игрой, не пошли дальше 
этой дітской игры, такъ какъ, въ погоні за усп іхом ь, имъ некогда 
было правильно учиться. Значить, даже для исключительно талант- 
ливыхъ людей нужна школа.

Тщетно я х о т іл ь  уяснить себ і значеніе творческаго рисованія, 
какъ метода, школы, дисциплины изъ разговоровъ съ преподавателями, 
увлекающимися творчєскимь рисованіемь. Въ большинСтві случаевъ,
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не говоря ничего опр.едЄленнаго объ этомъ методе, они нападали лишь 
на старые способы преподаванія, которые не давали простора само­
деятельности и творческой иниціативЄ учащихся.

Некоторые же изъ предподавателей эти нападки распространяли 
даже и на натуральный методъ, относя его къ устаревшему методу 
«копировальному». Это смЄ л о є  утвержденіе и м Є є т ь , однако, очень 
мало основаній. Даже самая точная картина съ натуры— не фотографія, 
копирующая действительность. Мы знаемъ, что рисованіе портрета, 
которое, казалось бы, только и зиждется на точномъ воспроизведен!и 
оригинала, требуетъ творчества художника. Рисованіе съ натуры 
ни въ коемъ случае нельзя назвать копировальнымъ уже по одному 
тому, что кисть представляетъ изъ себя весьма несовершенное орудіе 
для копированія, и, слЄдовательно, творческій элементъ съ натуры 
обязателенъ. Это творчество есть и въ технике и въ индивидуализаціи 
рисунка. Изъ того, что большинство преподавателей, судя по выста- 
вленнымъ работамъ, все же ведетъ рисованіе по натуральному методу, 
можно заключить, что многимъ польза творческаго рисованія пред­
ставляется весьма проблематичной и непонятной.

Что же касается выставленныхъ работъ, исполненныхъ съ натуры, то 
при сравненіи работъ одного и того же ученика начала и конца учебнаго 
года, нельзя не заметить большого шага впередъ — усовершенство- 
ванія техники и глаза ученика. Это совершенствованіе особенно за­
метно въ техъ училищахъ, г д Є  рисованіе ведется согласно общему 
педагогическому принципу— постепеннаго перехода отъ болЄе легкаго 
къ трудному, гдЄ рисованіе ведется по продуманному плану. Правда, 
и з д Є с ь  замечается иногда некоторая пестрота въ выборе натуры, 
а слЄдовательно и ц Є л є й , обусловливающихъ этотъ выборъ, но эта 
пестрота объясняется, съ одной стороны, новизной дЄла> а съ другой —• 
отсутств1емъ руководящихъ программъ.

Въ общемъ же выставка производитъ отрадное впечатлЄніе; чув­
ствуется, что вокругъ этого новаго живого дела кипитъ энергичная 
работа йзысканія новыхъ путей для достиженія новыхъ цЄлєй.

И . Ардаматскій.
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Д.  М.  Б е р е з к и н  ъ.  « Б и б л е й с к і й  а т л а с і » .  Н а г л я д н о е  
п о с о б і е  п р и  ч т е н і и  и и з у ч е н і и  Б и б л і и .  Изд. Училищнаго 
С овіта  при С вятійш емь С иноді. П етроградь. 1911 г. Ц ін а  2 руб. 50 коп.

Едва ли нужно много говорить о давно сознаваемой оо. законоучителями 
потребности й м іть  подъ руками, при прохожденіи Свящ. Исторіи, исторіи церкви 
апостольскаго в ік а ,  а такж е и при чтеніи на урокахъ Закона Бож ьяго различ- 
ныхъ м іс т і  изъ Священнаго П исанія, хорошій Библейскій атласъ. Не только 
для  удовлетворенія обычной д ітской  любознательности, но очень часто и для 
уясненія прямого смысла многихъ священно-историческихъ событій преподава­
телю Закона Бож ьяго приходится д іл а т ь  довольно значительныя экскурсій какъ 
въ область географіи, такъ и въ трудную для непосвященныхъ область археологіи, 
этнографій, нумизматики, геологіи и другихъ спеціальныхь знаній. Существующая 
и всегда употребляемыя «карты Палестины» въ подобныхъ случаяхъ оказываютъ 
coвciм ъ  незначительную помощь и законоучителямъ приходится п риб ігать  тогда 
ко всякого рода окольнымъ воспособлешямъ: къ гражданскимъ историко-геогра- 
фическимъ картамъ, къ случайнымъ рисункамъ, а  то и просто къ собственноруч- 
нымъ художествамъ. Понятно отсюда, съ какимъ особымъ удовольствіемь мы 
должны были встр ітить  изданный г. Березинымъ спеціальный «Библейскій атласъ». 
Н асколько онъ удовлетворяетъ в с ім ь  насущнымъ потребностямъ, объ этомъ 
легче всего сд іл ать  заключеніе, прочитавши хотя бы только предисловіе, которое 
авторъ предпосылаетъ своему труду. Въ этомъ предисловіи, довольно обширномъ 
по объему, г. Березкинъ не только даетъ подробный перечень поміщ аемьіхь въ его 
а т л а с і картъ, плановъ и таблицъ, но и обстоятельно выясняетъ смыслъ и значеніе 
каждой изъ нихъ, указываетъ то или иное ихъ прим іненіе при чтеніи Библіи и 
даетъ важныя историческія справки по поводу ихъ начертанія.

Самый «атласъ» состоитъ изъ двухъ частей. Въ первой части поміщ еньї карты, 
планы и профили наиваж нійш ихь містностей, упоминаемыхъ въ Библіи. В с іх ь  
картъ 35, большая часть изъ коихъ представляетъ Палестину въ различныя эпохи 
ея исторической жизни, начиная съ поселенія въ ней патріарха Авраама и кончая 
пребываніемь въ ней Х риста Спасителя. Ф изическая карта Палестины (№ 16), 
карта царства Еврейскаго во времена Давида и Соломона (№ 21) и карта съ 
обозначешемъ особыхъ містностей, г д і  протекала земная ж изнь Господа нашего 
Іисуса Х риста (№ 32), безусловно являю тся въ «атласі» наибол іе  цінны мй, 
какъ  по своей зад ач і, такъ и по ея выполненію. Изъ другихъ картъ останавливаютъ 
внйманіе несомніннымь интересомъ —  карта р а зс ія н ія  народовъ (№ 4) и карты 
имперій, подъ властію  которыхъ послідовательно находилась Іудея (Вавилона— 
2 3 ,  Персіи —  26, Рима —  30). К арта путешествія евреевъ въ О бітованную  землю
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(№  1 9 )  и планъ древня^о Іерусалима (№ 3 5 )  в п о л н Є  отвЄчають вс-Ьмъ научнымъ 
даннымь по этимъ вопросамъ. Съ внеш ней стороны карты не оставляють ничего 
ж елать лучш аго. Контуры отчетливы, печать разборчивая, обозначеніе путей 
и отдЄльньїхь пунктовь вполнЄ ясное. Вторая часть «атласа» содержитъ рисунки 
Скиній собранія, Іерусалимскаго храма, священныхъ предметовъ, лиць ветхо­
заветной  ієрархій  и виды Палестины. Д ва художественныхъ изображ енія Скиніи 
{по П эну и Іосифу Флавію ), съ приложенными къ нимъ подробными рисунками 
отд-Ьльныхъ частей ея, даютъ возможность представить полную картину постройки 
Ветхозаветной Святыни. Т акж е въ общемъ в и д і и въ подробной распланировке 
представлень и храмъ Соломона. Д ля  выясненія многихъ обстоятельствъ изъ 
Евангельской исторіи очень полззнымъ долженъ быть признань помещенный въ 
этой части подробный планъ храма Ирода, со всЄми его многочисленными при­
стройками и дворами, такъ часто бывшихъ мЄстомь великихъ дЄяній Христа 
Спасителя. И зображеніе священныхъ предметовъ Скиніи и Х рама, какъ-то: ковчега 
Зав-Ьта, семисвЄчника, жертвенника, умывальника (мЄднаго моря) и разныхъ 
второстепенныхъ священныхъ сосудовь, сдЄлано по исторически вЄрньїмь и въ 
художественномъ отношеніи лучшимъ образцомъ. Безукоризненно сделаны  ри­
сунки священническихъ ветхозавЄтньіхь о дЄяній. Помещенные въ к о н ц Є  2-й части 
различные виды современной Палестины даютъ недурную коллекцію  картинъ, 
которая довольно легко можетъ послужить матеріаломь для устройства чтеній 
съ с в Є т о в ь ім и  картинами. Несомненно большою ценностью является далее и при- 
ложеніе къ «атласу», въ которомъ авторъ даетъ 10 таблиць: родословныхъ, библей- 
скихъ м еръ и хронологическихъ. Въ концЄ «атласа» п о м Є щ є н ь  довольно подробный 
алфавитный указатель именъ и названій, встречаю щ ихся въ Библіи.

Изъ представленнаго обзора содержанія «Библейскаго атласа» можно уже 
сделать, каж ется намъ, заключеніе о его несомненной пользе в ъ  качестве учебнаго 
пособія при чтеній Слова Б о ж ія  и при изученіи священной Библейской исторіи 
Ветхаго и Новаго ЗавЄта.

Гвящ енникъ Г . Чинноеъ.

И. С. С и м о н о в ъ .  « Г р а ф ъ  Д м и т р і й  А л є к с Є є в и ч ь  М и л ю -  

т и н ь  и в о е н н о - у ч е б н о е  в е д о м с т в о » .  И зданіе ж урнала «Педаго- 
гическій Сборникъ». Петроградъ 1912 г. ІДЄна 40 коп.

Поставивъ эпиграфомъ слова Цицерона: «воспитаніе юношества есть важ н ей ­
ш ая и лучш ая изъ в с Є х ь  услугъ, к ак ія  можемъ мы оказать государству», авторъ 
брошюры характеризуетъ педагогическую деятельность гр . Д . А. Милютина, 
•одного изъ выдающихся сотрудниковъ императора А лександра II . Въ 1845 г. 
Милютинъ, возвратившись съ К авказа, гдЄ онъ быль раненъ и украш ень боевыми 
•отличіями, назначается на должность начальника 3-го (воспитательнаго) о т д Є -  

ленія Ш таба Его Высочества Главнаго Н ачальника военно-учебныхъ заведеній 
и состоялъ въто  же время профеосоромъ военной академій. «Это какъ разъ было,—■ 
говорить г. С имоновъ,— то знаменательное время, когда во гл ав е  военно-учеб­
ныхъ заведеній стоялъ великій князь Михаилъ Павловичъ, и м Є я  ближайшаго 
сотрудника въ лицЄ извЄстнаго Я . И. Ростовцева, почтенная деятельность йо- 
тораго внесла безспорно свЄжую струю въ наш у тогдашнюю военную школу 
{стран. 2 )х). Милютинъ принималъ дЬятельное участіе въ выработке мЄропріятій

*) О педагогической деятельности гр. Ростовцева — моя статья въ «Педа- 
гогическомъ ВЄстникЄ». 1911 г ., №  7— 8.
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Ростовцева по улучшенію военно-учебныхъ заведеній. Въ 1848 г. онъ получаетъ 
новое назначеніе при военномъ министрі, оставаясь членомъ Учебнаго Комитета 
военно-учебныхъ заведеній. Въ 1861 г. Милютинъ занимаетъ постъ военнаго ми­
нистра. Начальникомъ военно-учебныхъ заведеній былъ назначенъ попечитель Мос- 
ковскаго учебнаго округа, генеральнаго Штаба, свиты Его Величества генералъ- 
маіорь Н . В. Исаковъ. При содійствіи  послідняго Милютинъ произвелъ коренную 
реформу военно-учебныхъ заведеній: кадетскіе корпуса, «гд і уж е у сп іл и  забыть 
зав іты  Ростовцева», преоёразовалъ въ военный гимназіи и вновь открылъ военный 
училища (5); для подготовки учителей и воспитателей были основаны «Педаго- 
гическіе курсы» и «Учительская семинарія военнаго ведомства». Благодаря исклю­
чительно «широкой поддерж кі» Милютина Исаковъ учредилъ «Педагогическій 
музей военно-учебныхъ заведеній»1). Въ «Милютинское время» въ в ід о м ст в і 
военно-учебныхъ заведеній шла неустанная педагогическая работа, и былъ основанъ 
ж урналъ «Педагогическій Сборникъ». «Слъдуетъ вспомнить, —  продолжаетъ г. Си­
моновъ, —  о военно-литературныхъ трудахъ покойнаго генералъ-фельдмарш ала, 
научное значеніе которыхъ достойно оц інено какъ всім и  учеными учрежденіями 
нашего отечества, такъ и военными авторитетами Европы; этими прчтенными 
трудами наши военно-учебныя заведгнія не перестають пользоваться и до настоя- 
щаго времени» (9). Благотворные результаты  діятельности Милютина обнаружи­
лись во время войны съ Турціей (1877— 1878 гг.); тогда войсковые начальники 
свидітельствовали, что выпущенные изъ военныхъ училищъ офицеры, «отлично 
служ а въ рядахъ армій, свято и съ понимашемъ д іл а  исполняютъ свои обязан­
ности».

Къ к н и ж к і приложены «записка» и письмо гр. Д . А. Милютина.
Таково въ главныхъ чертахъ содержаніе брошюры, которая прочтется съ боль- 

шимъ интересомъ.
Н . Керовъ.

Я р .  С т . К у л ж и н с к і й ,  д и р е к т о р ъ  К о м м е р ч е с к а г о У ч и -  
л и щ а в ь З в е н и г о р о д к і ,  К  і е в.  г у б . ,  « О п ы т ъ  м е т о д и к и  с и -  
с т е м а т и ч е с к а г о  к у р с а  и с т о р і  и». И зданіе автора. Звенигородка,
1913 г. Ц ін а  1 руб. 40 коп.

П равильная и ц ілесообразная постановка д іл а  воспитанія и образованія 
подрастающаго п о ко л ін ія  составляетъ одну изъ важн'Ьйшихъ жизненныхъ за- 
дачъ нашего времени. Педагогическія проблемы привлекаютъ къ с е б і усиленное 
вниманіе; появился ц іл ы й  рядъ литературныхъ трудовъ, посвященныхъ вопро- 
самъ школьной жизни. Среди посліднихь видное м істо занимаетъ вопросъ о ме- 
тодахъ обученія на различныхъ ступеняхъ школьнаго образованія. Книга, загла- 
віе которой выписано выше, трактуетъ о раціональной постановкі преподаванія 
исторіи въ средней ш к о л і. «Опытъ методики» г. Кулжинскаго представляетъ 
собою «сводку уж е имію щ агося въ русской ли тератур і матеріала по м етодикі 
исторіи», и авторъ признается, что ему «удалось это сд іл ат ь ... далеко до исчер- 
пБівающей полноты».

Работа эта открывается «введешемъ», г д і  авторъ сначала опредЬляетъ 
на основаній одного руководства предметъ методики исторіи, за т ім ь , с л і-

х) «Описаніе празднованія двадцатипятилітняго юбилея Педагогическаго 
музея военно-учебныхъ заведеній». Петроградъ. 1889 г ., стран. 13.
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дуя проф. Ключевскому, объясняетъ, что такое исторія х), какъ наука, ка­
сается вопроса о видахъ историческаго знанія и наконецъ, согласно мнінію  
проф. Гревса, которое подробно цитируетъ (10), характери зуем  сходство и раз- 
личіе научнаго и школьнаго преподаванія исторіи. Въ І г л а в і  говорится о «ціли 
преподаванія исторіи» въ средней ш к о л і. Приведши м н ін іе  М еймана2), что 
«современное обученіе обладаетъ, повидимому, очень слабою силою въ д і л і  со- 
зиданія идеаловъ» (22) и что необходимо для выработки личности использовать 
исторію, авторъ зам іч аегь : «Хорошій выборъ матеріала всегда будетъ й м іть  
то педагогическое значеніе, что онъ расш иряетъ кругъ наблюденій ребенка, даетъ 
ему нравственные п рйм іры , вводить въ его ж изнь идеалы и образцы, которые 
могутъ играть руководящую роль для его нравственныхъ стремленій и откры­
вать ему матеріальныя ц іл и  и пониманіе нравственныхъ направленій и отношеній; 
такимъ образомъ, хорошій выборъ матеріала повышаетъ его моральную прони­
цательность. Въ к о н ц і концовъ моральныя д ій ств ія  ребенка большею частью 
и м ію ть ск о р іе  инстинктивный характеръ, ч ім ь  основываются на разум ін іи» 
(2 3 )3). П осл ідн яя  мысль не развита и не иллю стрирована прим ірам и, какъ 
того требуетъ важность затронутаго вопроса. II главу г. К улж инскій, пользуясь 
методическими работами Дистервега, К ар іев а , Виппера, Гуревича и др., посвя- 
щаетъ вопросу о «построеніи курса» исторіи въ средней ш к о л і и указы ваете на 
практическое значеніе концентрическаго метода (4 3 )4). Въ слідую щ ей г л а в і 
авторъ, изложивши взгляды  н іск ол ьки хь  педагоговъ по вопросу объ «элемен- 
тарномъ к у р с і или пропедевтическомъ введеній», обращаетъ вниманіе читателя 
на книги Звягинцева и Бернаш евскаго: « В ік а  и трудъ людей» и « В ік а  и люди» 
и говорить, что подъ «элементами исторіи», по его м н ін ію , сл ід у єгь  понимать 
«факторы, сплетеніе и взаим одійствіе которыхъ и создаетъ все многообразіе обще- 
ственно-историческаго процесса» (55). При этомъ авторъ откровенно заявляетъ: 
«...младшіе классы средней школы я .. .  знаю мало, а низшей школы не знаю со- 
всім ь»  (56). IV и V главы посвящены выясненію «содержанія систематическаго 
курса» и «точки з р ін ія  при построеніи курса»; выводы автора зд ісь  таковы:
1) необходима « с р а в н и т е л ь н о - и с т о р и ч е с к а я  т о ч к а  з р і н і я

*) Слово «исторія», —  говорить г. К улж инскій, —  греческаго происхожденія 
и значило разузнаваніе, повіствованіе о томъ, что разузнано» (стран. 5). Это 
не совсім ь точно. Слово la zog ia  происходить отъ корня «vid» (ср. «видіть») и 
первоначально значило воспріятіе посредствомъ з р ін ія  и слуха, а  потомъ ре­
зультата такого воспріятія —  знаніе (см. <@qoavQos 'EXX>ivix1jg y&wooijs», 
IV, 697).

2) «Лекцій по экспериментальной педаг ги к і» , пер. подъ ред. пр.-доц. Ви­
ноградова, стран. 262.

3) Взглядъ автора разбираемой методики близокъ къ ф ормулировкі ц іл и  
преподаванія исторіи по введеннымъ въ текущемъ году новымъ учебнымъ про­
грам м ам и «Школа учитъ и воспитываетъ будущихъ русскихъ граж данъ, которые 
въ изученіи прошлыхъ судебъ Россіи, созданной в іковой  совмістной работой 
ея  Верховныхъ Вождей, церкви и народа, —  въ путяхъ, далеко не совпадающих^ 
съ путями развитія  западныхъ государствъ, —  должны почерпать необходимый 
знанія  и моральную силу для добросовістнаго и в ір н аго  служ енія, въ свое время, 
своему великому отечеству». (Ж . М. Н . П р., ноябрь, 1913 г ., стран. 21).

4) Концентрическій принципъ проводится и въ новыхъ программахъ исторіи 
(см. Ж . М. Н . П р., 1913 г ., августъ, 125).
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при в и б о р і матеріала»; 2) «при господстві сравнительно-исторической точки 
з р ін ія  в е с ь  с и о т е м а т и ч е с к і й  к у р о ъ  и с т о р і и  д о л ж е н ъ  
с о с т а в л я т ь  е д и н о е ,  т і с н о  с в я з а н н о е  ц і л о  е»; 3) « о т е ч е ­
с т в е н н а я  и с т о р і я  д о л ж н а  с о с т а в л я т ь  и н т е г р а л ь н у ю  
ч а с т ь  э т о г о  ц і  л  а г  о» (108) 1). Предмета последней главы первой части 
рецензируемаго сочиненія составляетъ характеристика методовъ преподаванія 
систематическаго курса исторіи. Авторъ предлагаетъ применять «методъ доку­
ментацій»2). «Намъ каж ется, — говорить онъ, — в п о л н і возможнымъ и въ пре- 
подаваніи исторіи вступить на путь, по которому давно уже идетъ преподав^ше 
исторіи литературы. О тказаться отъ учебника, по нашему, невозможно, но вп ол н і 
возможно, слідовательно, необходимо учебникъ исторіи снабдить с и с т е м а ­
т и ч е с к о й  д о к у м е н т а ц і е й 3) ( , )  рядомъ съ учебникомъ, какъ 
т а к о е  ж е  н е о б х о д и м о е  п о с о б і е 4) поставить хрестоматію (Quel­
lenbuch)» (127). Авторъ поясняетъ свою мысль на п р и м ір і.  « Н ам ъ ,— продол- 
ж аетъ онъ, —  каж ется невозможнымъ привести учениковъ, хотя бы VI I I  класса, 
индуктивнымъ путемъ къ мысли, что «религія древн'Ьйшихъ обитателей Халдеи 
сводилась къ в і р і  духовъ, соединенной съ искусствомъ ихъ заключенія, т.-е. 
къ д е м о н о л о г і и 5) и магій» 6). Но мы и м іем ь полную возможность под­
твердить это положеніе, познакомивъ учащ ихся съ однимъ, двумя заклинаніями 
(127). Зкаченіе документацій въ преподаваніи авторъ оц ін иваегь  такъ: «конечно, 
это палліативь, но далеко не всегда самое лучшее л ікарство  то, которое си льн іе 
дійствуеть» (130).

Темой второй части книги служ ить «дидактика» или «техника преподаванія 
исторіи». Авторъ ограничивается лишь «самымъ общимъ очеркомъ», такъ какъ 
въ л и тератур і и м іется  «обстоятельная работа г. Покотила» (131). Н а простран- 
с т в і 131— 182 страницъ средняго формата говорится объ эвристичеокомъ и акроа- 
матическомъ способахъ обученія, повтореній, хронологіи, кон трол і и пособіяхь. 
Книга оканчивается «приложеніями», въ которыхъ дается прим ірн ая  разработка 
трехъ темъ систематическаго курса.

Таково в к р а т ц і содержаніе компилятивной работы г. Кулжинскаго. А рхи­
тектоника книги стройная, изложеніе отличается послідовательностыо и изо- 
билуетъ цитатами изъ различныхъ авторовъ. Книга можетъ служить полезнымъ 
справочнымъ пособіемь по м етодикі исторіи.

Н . Керовъ.

*) Разрядка подлинника.
2) Этотъ методъ по характеру своему примыкаетъ къ старому «реальному» 

методу, который впервые систематически изложилъ йзвістны й н ім ец к ій  историкъ 
Петеръ въ своемъ т р у д і «Der G eschichtsunterricht auf Gymnasien». H alle. 1849. 
Въ русской л и тератур і сторонникомъ этого .метода былъ Стасюлевичъ, авторъ 
солидной хрестоматій по исторіи среднихъ в ік о в ь . Н ісколько  л іт ь  тому назадъ 
йзвістны й профессоръ всеобщей исторіи В. И. Герье подвергнулъ этотъ методъ 
обстоятельной к р и ти к і («Русскій В істникь», 1863, іюль). Мы предполагаемъ 
разсм отр іть  этотъ вопросъ въ особой статьі..

3) Р азрядка подлинника.
4) Проф. К а р і  е в ъ, Уч. кн. древней исторіи, § 29.
5) Р азрядка подлинника.
в) Проф. К а р і е в ь ,  Уч. кн. древней исторіи, § 29.
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Г. А. М и л о в и д о в ъ .  « Т о л к о в ы й  и с л о в о п р о и з в о д н ы й  
с л о в а р ь  р у с с к а г о  я з ы к а  д л я  ш к о л ы  и с а м о о б р а з о в а -  
ЛІ  я » .  М. 1913 г. Ц ін а  40 коп.

«Ч еловікь  есть существо разумное и мыслящее. В м іс т і  съ разумомъ и мыслію 
онъ обладаетъ еще и способностью передавать свои мысли другому помощью осо- 
баго Божьяго дара, выражешемъ котораго является языкъ». Такъ начинаетъ 
г. Миловидовъ введеніе къ своему словарю, дубоватой схоластичностью сразу 
переносящее насъ куда-то въ старину, въ эпоху греко-латинской школы. И это 
для того, .чтобы сказать самую краткую  мысль о томъ, что слова наши им ію ть 
два и нисколько значеній, одно собственное, другое переносное и т. д. Эта же 
ходячая мысль понадобилась г . Миловидову для того, чтобы выяснить значеніе 
словаря. «Задача словопроизводства и корнесловныхъ объяснешй въ н а у к і  и 
учебной п р ак ти к і и заклю чается, пишетъ г. М., въ томъ, чтобы отличить прямое 
и собственное значеніе слова, въ которомъ хранится первоначальный смыслъ 
его корня, отъ значенія переноснаго и установить, дать почувствовать бол іє  
или м ен іе  близкую родственную связь между этими значеніями». Задача, какъ 
видите, понимается М-ымъ нешироко, однако и въ этомъ ограниченіи взятая  за ­
дача, несомнінно, важ ная, благодарная, отвечаю щ ая текущему моменту. По­
чувствовать корень слова, прослідить эволюцію слова, его новообразованій и 
значеній, сопоставить съ родственными словами и синонимами — это одинъ изъ 
лучш ихъ путей къ тому, чтобы обогатить и изощрить и свое мышленіе, и свой языкъ. 
Одно только беретъ сом нін іе, можно ли ожидать помощи въ изощреніи языка 
отъ словаря, начинающагося такой небогатой мыслью, высказанной такимъ не- 
изощреннымъ слогомъ. Однако подавляемъ въ се б і это сом нін іе  и переходимъ 
къ самому «толковому и словопроизводному» словарю. Надо прежде всего отм і- 
тить, что составитель не выполняетъ своего об іщ ан ія , даннаго въ введеній, по- 
м іщ ая  много словъ, особенно иностранныхъ, для которыхъ онъ не даетъ никакихъ 
словопроизводственныхъ объяснешй, иногда даже не указываетъ происхожденіе. 
Таковы, напр., съ первой же страницы: абонементъ, абрекъ, авсень, автографъ, 
алмазъ, античный и т. д. Такимъ обравомъ, словарь по отношенію къ большин­
ству поміщ енньїхь въ немъ словъ сл ідовало бы назвать не словопроизводнымъ, 
а  просто толковымъ. Но какъ толковый, онъ очень неполонъ, и ч ім ь  руководился 
авторъ, выбирая т і ,  а  не иныя слова для своихъ толкованій, остается полной за ­
гадкой. Вотъ, напр., на букву а у  него взяты  слова: абитуріенть, аборигены, 
абсолютный, абсурдъ, авгуръ, аврора, автографъ, агрессивный, ажурный, акро- 
стихъ, акрополь, аксамитъ и т. д. Мы въ п р а в і спросить, почему же н іг ь  такихъ 
словъ, какъ абаж уръ , авторъ, автоматъ, агонія, агентъ, адвокатъ, адресъ, азартъ, 
академія, акварель, акваріум ь, алфавитъ, аттестатъ, артель, аэропланъ, аэростатъ 
и т. д. Мы попробовали подсчитать такихъ общеупотребительныхъ словъ —  рус- 
скихъ и обрусівш ихь, не удостоившихся вниманія со стороны словаря Милови- 
дова, начинающихся на слогъ ба, и ихъ оказалось свыше 50 (багажъ, багровый, 
багряный, бадья, бакалея, байбакъ, балаганъ, баклага, балалайка, балдахинъ, 
балка, балконъ и т. д.). Случайность подбора словъ видна уж е изъ того, что, 
давая, напр., обьясненія для междометій а, а й, а н ъ , словарь проходить мимо 
другихъ, какъ : а х ,  а т у ,  а  у и т. д. О бъясняя слово «алхимія», забываетъ «хи- 
мі-ю», не объясняетъ ни астрологіи, ни астрономіи, ни физики и т. д. Б о л іє  всего 
зам ітн а  склонность составителя останавливаться на словахъ, соприкосновенныхъ 
съ  школьными предметами — теорією словесности и логикой; напр.: авгуръ, авсень,
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акаю щ ій, акрополь, акростихъ, акцентъ, аллєгорія, анализъ, аналогія, анонимъ,. 
антитеза и т. д. Тотъ ж е преподаватель словесности чувствуется и въ мнсгихъ 
объяснеш яхъ словъ обыденныхъ, какъ напр., ви д іть , знать, кусать и т. д.

Какъ положительную сторону книжки надо отм ітить у м іл о е  обьясненіе- 
т іх ь  словъ, которыя даютъ автору матеріаль для словопроизводственныхъ 
изьісканій. З д іс ь  н іт ь  излиш няго увлеченія въ п огон і за отысканіемь фиктив- 
ныхъ корней, н іт ь  и сомнительныхъ объяснений и сопоставленій. Значеніе ука­
зано большею частью кратко и точно; есть, правда, вйтіеватыя и дубоватыя объяс- 
ненія, въ р о д і: « ал л єгор ія— изображеніе, въ которомъ подъ буквальнымъ смыс- 
ломъ словъ и образовъ скрытъ другой», или «антиподъ —  ж итель противопо­
ложной стороны земного ш ара, обращенный къ намъ ногами». Что особенна 
ц інны м ь д іл аеть  эти обьясненія, —  это прйм іты , очень удачно взятыя изъ 
лучшихъ нашихъ классиковъ и изъ народной поэзій. Словомъ, словопроизвод- 
ственныя обьясненія —  лучш ая часть книж ки, и она была бы очень ц ін н а , какъ 
подручный справочникъ, если бы освобождена была... отъ дубоватаго введенія 
и т іх ь  словъ, толкованіе которыхъ не исходить отъ производства слова. Не ме- 
н іе  ж елательно, чтобы словарь дополненъ б ы л ь т ім й  недостающими въ немъ сло­
вами, которыя представляють тоже немалый интересъ со стороны своего проис­
хождения, какъ  напр., баловень, забвеніе, нечаянно, облако, пріемыпгь, уютный, 
ощупью, похмелье, раболепный, распутье, распятье, смородина, созвучіе, ссгла- 
с іе , связный, ч ел о в ік ь  и т. д. Все же мы съ удовольствіемь привітствуемь эту 
едва ли не первую попытку сд іл ать  доступнымъ для широкой публики знакомства 
съ корнесловіемь нашего богатаго, гибкаго язы ка. Н аиболее полезенъ словарь 
Миловидова учащимся при прохожденіи курса словесности.

В с. Фл.

« Р о д н о й  я з ы к ъ  в ъ  ш к о л  і »,  е ж е м і с я ч н ы й  п е д а г о г и ­
ч е с к і й  ж у р н а л ъ ,  и з д а в а е м ы й  в ъ  Я р о с л а в л і  п о д ъ  р е - 
д а к ц і е й  А.  М.  Л е б е д е в а .  Подписная ц ін а  въ годъ 3 руб ., для народ- 
ныхъ учителей 2 руб. 50 коп. Ц ін а  отдільнаго № 35 коп.

Вопросы преподаванія родного язы ка все бо л іє  и бол іє  привлекаютъ къ с е б і  
вниманіе педагоговъ за послідн іе годы, какъ такого рода вопросы, которые вы- 
ходятъ изъ узкихъ рамокъ только методическихъ вопросовъ, а становятся во­
просами обще-педагогическаго значенія. Т ім ь  п р ія тн іе , поэтому, встр ітить ж ур­
налъ, спеціально посвященный указаннымъ вопросамъ. Задачу ж урнала — «зна­
комить широкіе круги учительства начальной и средней школы со всім и  новыми 
теченіями научной мысли и итогами школьнаго опыта въ области дидактики и 
методики преподаванія родного язы ка и литературы» —  нельзя не признать 
весьма симпатичной.

Предъ нами два номера ж урнала —  за августъ и сентябрь текущаго года. 
Знакомясь съ содержаніемь этихъ номеровъ, не разочаровываеш ься въ ж урнал і,, 
и в ір и ш ь , что издателю удается выполнить поставленную задачу- достойнымъ 
образомъ. П оміщ енньїя въ этихъ двухъ книж кахъ ж урнала статьи читаются- 
съ живымъ интересомъ, а рядъ отдільны хь зам іто к ь , разбросанныхъ въ ж ур­
н а л і  и принадлежащ ихъ, видимо, самому редактору, свидітельствую гь о ж и - 
вомъ отношеніи редактора къ живому д іл у .

Изъ отдільны хь статей, поміпденныхь въ двухъ первыхъ книжкахъ ж ур­
нала, обращаютъ на себя вниманіе статьи А. Крыжановскаго «Выразительное- 
чтеніе и выразительная р іч ь  въ связи съ преподаваніемь грамматики» (въ обіихь.
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книж кахъ ж урнала): зд іс ь  высказаны очень правильный мысли о томъ, что 
грам м ати кі должна быть отведена б о л іє  ш ирокая роль въ д і л і  привитія чутья 
р іч и  и язы ка; грамматика, по мысли автора, должна учить не только ореогра- 
ф іи , но и ореоэпій. Очень симпатичной является небольшая статейка въ № 1 
«Можно ли заинтересовать учениковъ 4-го класса средней школы научнымъ язы- 
кознашемъ»; статейка эта зад ів аеть  одинъ изъ интереснійш ихь и, можно ска­
зать, сущ ественнійш ихь вопросовъ изъ области н аиболіе раціональной методики 
лреподаванія грамматики, какъ предмета живого и связаннаго съ живыми явле­
ні ями р іч и .

Не малое вниманіе у д іл яется  въ ж у р н а л і п р а к т и к і  преподаванія род­
ного язы ка. Въ первыхъ двухъ вышедшихъ книж кахъ ж урнала о т д іл ь  «Изъ 
практики преподаванія родного языка» является и значительнымъ по объему,
з. гл ав н о е— разнообразнымъ и живымъ по содержанію. Эта чисто практическая 
сторона въ ж у р н а л і д іл а е ть  его особенно ц інны м ь для рядового педагога- 
практика, желающаго освітить или п ровірить выработанные имъ пріемы пре- 
лодаванія . О тд іл ь  «Новости учебной и научной литературы» даетъ возможность 
тому же педагогу-практику не отставать «отъ в ік а» .

Вообще говоря, сл ід у егь  горячо привітствовать появленіе св іж аго  и 
ж ивого  ̂ ж урнала, посвященнаго одному изъ самыхъ важныхъ вопросовъ школь- 
наго д іл а , и пожелать возможно б о л іє  широкаго распространенія этого ж урнала 
среди преподавателей родного язы ка. И еще бы высказалъ я  пожеланіе, чтобы 
бол іє  широкое участіе принялъ въ самомъ ж у р н а л і рядовой педагогъ-прак- 
тикъ , д іл я с ь  на страницахъ его своимъ опытомъ съ своими коллегами по р аб о т і 
въ  ш к о л і.

П . Аеанасьевъ.

Свободная диктовка.

Свободная диктовка, рекомендуемая йзвістны м ь методистомъ Вс. А. Фле- 
ровымъ, заслуж иваетъ —  какъ методъ или пріемь обученія —  большого вниманія 
со стороны учителей и средней и низшей школы. —  Свободная диктовка «тре­
буетъ отъ пишущаго сознательнаго письма; пріучаеть къ живому воспріятію  
диктуемаго матеріала и глубокому переживанію записываемыхъ мыслей; не свя- 
зы ваетъ пишущаго готовыми формами, а представляетъ ему мыслить и пережи­
вать въ словахъ и формахъ ему привычныхъ; пишущій незам ітно для себя 
усвоиваетъ литературныя формы и вы раж енія, усвоиваетъ ихъ въ живой р аб о т і 
мысли и воображенія».

Свободная диктовка —  новый, безусловно здоровый способъ обученія орео- 
графіи «въ связи съ упражненіями въ изложеніи учениками своихъ мыслей, впе- 
ч атл ін ій , переживаній», способъ, основанный на экспериментальныхъ данныхъ, 
им ію щ ій  въ виду ж и в о е  слово, ж и в у ю  р іч ь , самодіятельность и творче­
скую  работу учащ ихся. Какъ таковому, ему, в н і  сом н ін ія , принадлежитъ широкое 
прим іненіе. Многіе будутъ п ы т а т ь  этотъ способъ, будутъ возлагать, можетъ 
■быть, и черезчуръ больш ія надежды на него; конечно, будутъ промахи, ош ибки...

А пока что въ прим іненіи  свободной диктовки кое-какой опытъ уже есть.
Въ сентябрьской к н и ж к і новаго ж урнала «Родной языкъ въ ш колі» , 

въ к о н ц і статьи подъ заголовкомъ: «Диктовка творческаго характера» А. Стрем- 
нининъ д іл и тся  съ читателями своими н а б л ю д е н і я м и ,  сділанны м й на 
урокахъ родного язы ка въ разныхъ классахъ гимназіи —  I, IV, V и даже въ 
VI — при прим іненіи , «въ в и д і опыта», свободной диктовки.
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«Свободная диктовка оказалась для учениковъ интересной работой, мо­
ж етъ быть, и потому, что она была новой для нихъ. Непосредственно п осл і пред- 
варительнаго вступленія, въ которомъ выяснялся ученикамъ характеръ пред­
стоящей работы, при первыхъ ж е строкахъ диктуемаго текста во всЪхъ почти 
классахъ, г д і  мы писали, раздавались вопрошающіе голоса: «мы будемъ писать 
изложеніе?!» Приходилось вступать въ б ес ід у ... Д ал ьн ій ш ій  ходъ диктовки 
скоро yб iж д aл ъ  учениковъ, что это изложеніе, но н ісколько  въ другомъ р о д і, 
ч iм ъ  обычныя...

Большинство класса писало быстро; слова, повидимому, сами б іж ал и  на 
язы къ. «Заглядываній» въ чуж ія  тетради и переговоровъ съ товарищами, обыч- 
ныхъ при провірочной ди ктовк і, почти не зам ічалось. Приходилось и поторапли­
вать отстававшихъ учениковъ, чтобы у сп іть  продиктовать весь текстъ нам ічен- 
ный для урока. П аузы между отдільны мй отрывками продолжались въ ореднемъ 
отъ 2 до 5 минутъ. И ученики очень дорожили временемъ и писали усердно. 
Въ т іх ь  же случаяхъ, когда эти паузы почему-либо удлиннялиоь, приходилось 
наблюдать, какъ многіе ученики, даже и так іе , которые обычно равнодушны къ 
диктовкамъ, принимались за новую редакцію  написаннаго текста, иногда прося 
р а зр іш ен ія  снова переписать изміненное.

При свободной ди ктовк і мысль ученика безусловно работаетъ напряженно:: 
надо запомнить содержаніе продиктованнаго отрывка, подобрать соотвітствую - 
щ ія слова, написать ореографически правильно, и м ія  на все это въ распоря- 
женіи н ісколько  минутъ. Вотъ почему подобнаго рода письменное упражненіе 
не должно быть, на нашъ взглядъ, очень частымъ и продолжительнымъ.

Важное значеніе и м іеть  при этой р аб о т і ясное, отчетливое и выразитель­
ное чтеніе преподавателемъ диктуемаго отрывка, въ противномъ сл у ч а і мысль 
не доходитъ до сознанія ученика, и онъ передаетъ ее въ иокаженномъ в и д і. . .

П ри чтеніи ученическихъ работъ намъ не пришлось наблюдать особенно 
глубокаго переживанія записываемыхъ мыслей, разнообразія словесныхъ формъ, 
красоты ученическаго язы ка даже въ старшемъ к л а с с і. Но нельзя отрицать, 
того, что подобныя работы несомнінно носятъ на с е б і отпечатокъ индивидуаль­
ности ихъ авторовъ. О н і служатъ прекраснымъ показателемъ уровня развитія 
учениковъ, ихъ наблюдательности, особенностей ихъ душевнаго склада, харак­
тера мышленія, а такж е богатства или бідности ихъ лексикона. Н а ряду съ ж и­
вой, творческой мыслью обнаруживается и ея убожество; в м іс т і  съ гибкимъ, 
яркимъ и выразительнымъ языкомъ въ работахъ встр ічаеш ь безцвітный, ти­
пично школьный ученическій стиль со в с ім и  его недостатками.

Что касается вопроса о томъ, насколько свободная диктовка можетъ вести 
къ усвоенію правописанія, то въ этомъ отношеніи мы не получили отъ нея ^ х ъ  
результатовъ, которыхъ ож идали... Количество ореогрэфическихъ ошибокъ въ р а ­
ботахъ было н ісколько  меньше, ч iм ъ  въ обычной провірочной ди ктовк і. Но 
синтаксическіе недочеты были, и не въ одной р аб о т і. «Улучшеніе ореографіи 
при свободной ди ктовк і —  говоритъ В. А. Флеровъ —  завиоитъ, главнымъ обра- 
зомъ, отъ того интереса и активности, какую  проявляю тъ пишущіе въ свобод­
ной диктовкі». Согласиться в п о л н і съ этимъ выводомъ мы пока не им іем ь до- 
статочныхъ основаній».

Подобно редакцій «Р. я  въ ш колі»  и «Педагогическій В істникь» былъ бы_ 
благодаренъ учителямъ, приміняю щ имь «свободную диктовку» В. А. Флерова на 
урокахъ русскаго язы ка, если бы они п оділились своимъ опытомъ на страни- 
цахъ ж урнала. В ла д . — овъ.
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ЖРОЖИКА ШКОЛЬНОМ жмзни.

Открытіе лекцій для учащ и хся .— Открытіе Сокольническаго женскаго высшаго 
начальнаго училища въ г. М оскві. —  Открытіе Московскаго Симоновскаго 
см іш аннаго высшаго начальнаго учи л и щ а.— И зъ г. Б іж й ц ы  Орловской губ. 
Сообщеніе преподавателя и стор іи .— Сельскіе учителя и сельскія школы 
на нужды войны. У ч и т е л я  Г о л и ц ы н а .  —  Н а педагогическихъ курсахъ. 
Кн. Б . Щ е т и н и н а . — Учительское совіщ ан іе въ г. Б іл о м ь , Смоленской губ. 
С. К у л ю к и н ъ .  —  О порайонныхъ собраніяхь въ минувшемъ 1913— 1914 уч. г. 
въ Б іл ьск о м ь  у. Смоленской губ. С. К у л ю к и н ъ . — Районное совіщ ан іе 
учащ ихъ Семеновскаго у. Нижегородской губ. Л  - в ъ. — Страничка изъ жизни 
народнаго учителя. Д . Л ю б ч е н к о . — Памяти Е. 0 . Висса (■{■). Н. К е р о в ъ .

О т кры т ы  ле к ц ій  д ля  учащ ихся.

Съ прошлаго учебнаго года при Московокомъ учебномъ о к р у г і организо­
ваны систематические курсы лекцій для учащ ихся старшихъ классовъ среднихъ 
учебныхъ заведеній. Чтенія эти по замыслу устроителей (при о к р у г і существуетъ 
для этого особая комиссія подъ предсЪдательствомъ попечителя) им-Ьютъ ц іл ью  
по возможности знакомить молодежь съ т ім ь , что ожидаетъ ее въ высшихъ 
учебныхъ заведеш яхъ, а такж е и ознакомлять путемъ разработки спевдальныхъ 
темъ съ очередными вопросами изъ различныхъ областей науки. Д ля боліє  
широкой постановки д іл а  лекцій предположено печатать, и на-дняхъ долженъ 
уже выйти первый выпускъ сборника ихъ.

26 октября с. г. въ большой Богословской аудиторія университета начались 
лекцій текущего года, прочитанныя попечителемъ округа и ректоромъ универ­
ситета.

А. А. Т  и х.о м и р о в  ы м ъ  была взята тема: «Н а с т о я щ а я  в о й н а  
и о с н о в н а я  з а д а ч а  в ы с ш а г о  о б р а з о в а н і  я». Напомнивъ ауди­
торій, что н аиболіе  поразительнымъ явлешемъ настоящей войны представляется 
безпримірно некультурный образъ д ійствій  Германій, лекторъ указалъ , что 
проявленный этимъ государствомъ и его войскомъ позорная лож ь, предательство, 
грабежи, насилія, уничтоженіе художественныхъ памятниковъ и даже сознатель­
ное разруш еніе и оскверненіе храмовъ Б о ж ш х ъ ,— все это свидітельствуеть, 
что на Германію мы должны см отріть, какъ на страну, уже пошедшую на слу- 
женіе антихристіанству. Это омраченіе духа германскаго народа началось уже 
давно: отъ тонкаго яда пантеизма величайшаго изъ с е о и х ъ  поэтовъ —  Гёте Гер­
манія перешла къ злобной проповіди безнравственности Ницше, а  н ы н і ея 
массы отравляютъ богохульствомъ, будто бы ученой проповідью  Геккеля. Ука- 
завъ, что страшное зло, извергшее Германію изъ семьи культурныхъ народовъ, 
можетъ грозить и другимъ странамъ, если о н і  не будутъ н а-страж і борьбы съ
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антихристіанствомь, лекторъ привелъ рядъ п рим іровь антихриотіанскаго теченія 
мысли въ современной н а у к і и философіи и настаивалъ въ заключеніе на томъ, 
что основной задачей высшаго образованія должно быть возможно бол іє  глубо­
кое христіанское просвігценіе ума, какъ на это уже давно указывалось въ Россіи, 
стоявшей въ этомъ отношеніи всегда на противоположномъ съ Германіей полю сі, 
такими великими писателями, какими были Ломоносовъ и Гоголь.

П р о ф .  М.  К.  Л ю б а в с к і й  взялъ  темой своей лекцій « И с т о р и ч е -  
с к і я  с у д ь б ы  с л а в я н с т в  а». Лекторъ указалъ , что уже съ V II в. поР. Х р. 
началась та борьба олавянъ съ тюркскими и германскими народами, которая на 
нашихъ глазахъ заканчивается настоящей войной. Въ подробномъ о ч ер к і исторіи 
славянства была раскрыта картина постепеннаго приниженія и порабощенія 
славянскихъ народовъ ихъ сосідям и, основывавшими постепенно свою мощь 
на м оги лі разрозненныхъ славянскихъ государствъ. О ставш іяся въ ц ілости  
два славянскія  государства: Россія и Польша, въ XVI и XVI I  стт. упорно боро­
лись между собой, пытаясь возобладать одно надъ другимъ, пока въ XVI I I  ст. не 
осталось одно великодержавное славянское государство —  Россія. Н а ея долю 
въ X IX  и X X  ст. выпали благодарный задачи освободить в с і  славянскіе народы 
отъ вікового  порабощенія. Въ самое посліднее время родилась безумная идея 
(къ удивленію, встр ічавш ая откликъ и въ Россіи) объединешя части олавянъ 
подъ водительствомъ Австріи, которая на самомъ д і л і  есть форпостъ германизма, 
зл ійш аго  врага всего славянства. Съ Божіей помощью, —  говорилъ въ заключе­
ніе проф. Л ю б ав ск ій ,— русское воинство одол іеть  этого врага; но на этомъ 
остановиться нельзя. Россія должна быть мощной защитницей христіанскаго 
идеала государственности. Д ля этого предстоитъ много работы, и зд ісь-то  не- 
устаннымъ накопленіемь нужнаго знанія  русская молодежь должна себя показать 
достойной своей великой родины —  св. Руси; нужно не быть брюзжащими не­
врастениками, а учиться и учиться. С лідую щ ая лекція 14 ноября.

(М . В .) .

—  8 октября 1914 г. состоялось открытіе М о с к о в с к а г о  С о к о л ь н и ч е -  
с к а г о  ж е н с к а г о  в ы с ш а г о  н а ч а л ь н а г о  у ч и л и щ а ,  по положенію 
25 іюня 1912 г ., въ присутствіи попечителя Московскаго учебнаго округа A. A.  
Тихомирова, окружного инспектора А. А. Ф лерова, директора народныхъ учи­
лищъ А. И. Одинцова, гг. инспекторовъ высшихъ начальныхъ училищъ, педаго- 
гичеокаго персонала училища, родителей учащ ихся и гостей.

Открытіе началось благодарственнымъ молебствіемь, совершеннымъ преосвя- 
щеннымъ Арсеніемь, епископомъСерпуховскимъ, въ сослуженіи съ законоучителемъ 
училища и прочаго духовенства. Передъ началомъ молебствія преосвященный 
Арсеній сказалъ краткое назидательное слово учащимся и сов ітоваль имъ всегда 
сл ідовать зав ітам ь  Х риста и подражать преподобному Сергію. По окончаніи 
молебствія, попечитель округа А. А. Тихомировъ, объявляя училище открытымъ, 
обратился кї> учащимся со слідую щ ею  р іч ью : «Поздравляю васъ съ отк р ьтем ъ  
училища, въ которомъ вы должны получить свое воспитаніе. Обыкновенно поздра- 
вленіе сопровождается пожеланіемь. Весьма естественно пожелать вамъ учиться 
какъ можно лучше, т.-е. не быть т ім ь  рабомъ лукавымъ, который по п р и тч і 
зарылъ свой талантъ въ землю.

П рим іним а ли эта притча о талантахъ къ учащимся? Конечно —  и во всей 
п олн оті. По п ри ч ті заслуж илъ похвалу и тотъ, который обратилъ пять талантовъ 
въ десять талантовъ, и тотъ, который обратилъ два таланта въ четыре таланта.

Осужденъ лишь тотъ, который зарылъ талантъ въ землю.
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Какой отсюда выводъ? А тотъ, что Господь посылаетъ намъ веЪмъ неодина- 
ковыя способности: одинъ можеть сд іл ать  больше, другой —  меньше, и въ этомъ 
онъ невиновенъ. Онъ долженъ только стараться сд іл ать  что можеть. Виновенъ 
только тотъ, кто не хочетъ д іл ат ь  по м і р і  своихь силъ.

Т акъ  и вы не заботьтесь о томъ, что выйдетъ изъ вашей работы, а старайтесь 
только приложить в с і  свои силы, Богомъ вамъ данный. Этого довольно. Однако же 
бойтесь сами себя обманывать. Бойтесь дЪлать меньше, ч ім ь  позволяютъ вамъ 
ваши силы. З д іс ь  васъ всегда научить ваш а сов ість . Учитесь по сов істи . Это 
важ но, не только потому, что, учась по сов істи , вы будете, конечно, учиться 
хорошо, но еще и потому, что, привыкнувъ прислушиваться къ голосу своей 
совісти  въ ш к о л і, вы, и выйдя изъ нея, вступивъ въ ж изнь, останетесь такими же 
послушниками своей сов істи .

А быть в ірн ы м ь послушникомъ совісти  лучшее, что дано чел ов ік у . П овірьте 
намъ старшимъ —  только ж изнь по совісти  даеть намъ возможность не зазна­
ваться въ счастьи, не падать духомъ въ несчастіи.

И такъ, учиться по совісти  —  вотъ что я  отъ души желаю  вамъ ко дню открытія 
вашего училища».

З а т ім ь  зав ідую щ ая училищемь прочла краткій  отчетъ о состояніи и орга- 
низаціи училища, п о с л і чего директоръ народныхъ училищъ, прочтя актъ объ 
открытій Сокольническаго женскаго высшаго начальнаго училищ а, съ своей 
стороны поздравилъ присутотвующихъ съ открытіемь училищ а и пожелалъ ему 
п роц в ітан ія  въ будущемъ.

Торжество было закончено троекратнымъ исполненіемь народнаго гимна 
хоромъ учащихъ и учащ ихся.

— 23 октября 1914 г. состоялось торжественное открытіе М о с к о в с к а г о  
С и м о н о в с к а г о  с м і ш а н н а г о  в ы с ш а г о  н а ч а л ь н а г о  у ч и ­
л и щ а .  Къ часу дня въ поміщ еніе училища, приведенное въ праздничный видь 
собрались: протопресвитеръ Московскаго Успенскаго собора О. Н . Любимовъ, 
директоръ народныхъ училищъ Московской губерній А. И . Одинцовъ, дирек­
торъ Московскаго учительскаго института А. П . Ф леровъ, инспектора народныхъ 
училищъ г. Москвы, инспектора и завіды ваю ідіе высшими начальными учили­
щами г. Москвы, учащ іе, учащ іеся и ихъ родители. Ровно въ часъ прибыль г. по­
печитель Московскаго учебнаго округа т. о. А. А. Тихомировъ въ сопровожденіи 
окружнаго инспектора А. А. Флерова.

Торжественное молебствіе совершено было протопресвитеромъ Московскаго 
Успенскаго собора О. Н . Любимовымъ въ сослуженіи съ законоучителемъ учи­
лищ а и м істны мь духовенствомъ. П іл ь  хорь учащ ихся. Передъ молебномъ про­
топресвитеръ обратился къ учащимся со словомъ, въ которомъ указалъ на вели­
кое значеніе силы молитвы, особенно передъ такимъ серьезнымъ д іл о м ь , какъ 
ученіе, призывалъ учащ ихся беззавітно служить Богу, Царю и народу. П о сл і 
молебна состоялся актъ. Открывая торжественное собраніе, г. попечитель Мо­
сковскаго учебнаго округа А. А. Тихомировъ обратился со слідую щ ею  річью : 
«Мы должны зорко присматриваться къ переживаемымъ событіямь. Какъ вразу- 
мляетъ насъ та великая война, которая, начавшись въ Е вр о п і, перекинулась уже 
и въ Азію.

Не Россія вызвала эту войну, но русскій Самодержець, а за  нимъ и вся Рос- 
с ія , вступивъ въ войну, н ы н і полны одного ж елан ія: довести эту войну до конца, 
а  именно: чтобы врагъ нашъ, дерзнувшій поднять руку  противъ правды, дерзнув-
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ш ій надругаться надъ святыми зав ітам и  христіанства, былъ не только сломленъ, 
но и понесъ должную кару.

Н іг ь  никакого сом н ін ія  въ томъ, что мы теперь ведемъ войну не только- 
за  безопасность нашей родины, не только за освобожденіе порабощенныхъ на- 
родовъ, но —  за ц іл ость  и дальнейш ее п реусп іян іе  культуры христіанскаго 
міра.

Военныя событія за эти три м іся ц а  ясно показали, что враги наши ни б о л іє  
ни м ен іе , —  какъ государственные разбойники, р іш ивш іе , что имъ все дозволено 
и что н іт ь  силы, которая подвергла бы ихъ заслуженной к а р і .

Но наше христолюбивое воинство осталось и воинотвомъ побідоноснымь: 
теперь врагъ уже трепещетъ передъ предстоящей ему карой. Не злоба и месть 
воодушевляетъ наше воинство и ведетъ его отъ побіды  къ п о б ід і ,  а, именно; 
сознаніе своего долга служить Христовой п р авд і.

Берите же п ри м ірь  съ нашего хриотолюбиваго воинства, и, пренебрегая 
соблазномъ спокойствія жизни, будьте всегда готовы стать на защиту правды-;: 
смотрите на свою ж изнь уже со школьной скамьи, какъ на служеніе Богу.

Вотъ къ чему, повторяю, должны стремиться съ самыхъ юныхъ л іт ь .  Если 
мы в с і ,  русскіе, отъ мала до велика, будемъ см отріть на ж изнь такъ, съ нами 
никогда не Случится того, что случилось съ воющими съ нами н ы н і врагами, 
такъ неожиданно для насъ в с іх ь  опозорившимися, отпавшими отъ Бога и т ім ь  
самымъ предавшимися во власть діавола.

Т акъ просвіщ айте же вашъ умъ съ одной ц іл ь ю  — всегда и во всемъ слу­
жить правді» . Актъ закончился исполнешемъ народнаго гимна учащимися 
училища. И . М .

— 16 октября 1914 г. въ Б іж и ц к ой  мужской гимназіи (Орловской губ.) 
преподаватель исторіи Вл. Восинскій сд іл ал ь  ученикамъ 4-го класса сообще- 
ніе «О д о и с т о р и ч е с к о м ъ  ч е л о в і к і  и е г о  г о р о д и щ а х ъ  
в ъ  о к р е с т н о с т я х ъ  Б і ж и ц ь і » .

С о д е р ж а н і е  сообщенія. Какъ у докладчика зародился интересъ къ 
стар и н і. Значеніе учениковъ въ д і л і  отысканія и сохраненія исчезающихъ остат- 
ковъ старины. Періоды каменнаго в ік а  въ Россіи: палеолитъ, ранній неолитъ, 
поздній неолитъ (или трипольская культура). Стоянки и городища въ окрестно­
стяхъ Б іж й ц ы , относящаяся ко времени ранняго неолита. Кремневыя орудія и 
глиняные черепки, найденные нами въ этихъ стоянкахъ и городищахъ. Горо­
дища Б іж и ц ьі, сохранивш іяся до нашего времени. Доисторическая культура 
и м іеть  самодовліющее значеніе, а не только какъ переходная ступень къ выс­
шей и въ частности къ современной к у л ь ту р і.

Сообщение было иллюстрировано вещественными памятниками, картами, 
чертежами, фотографическими снимками и рисунками.

Вещественные памятники —  черепки глиняной посуды съ орнаментами и 
безъ него, кремневые копья, стрілы-, скребки, ножи были найдены учениками 
Б іж и ц к о й  мужской гимназіи на містньогь городищахъ и въ особенно большомъ 
количестві на доисторической сто я н к і, открытой въ сен тяб р і этого года уче- 
никомъ 4-го кл. Филимоновымъ. В с і эти вещи были нашиты на 4 картона; къ нимъ 
былъ присоединенъ шлифованный каменный молотокъ, найденный н ісколько  
л іт ь  тому назадъ однимъ изъ учениковъ докладчика на п о л і въ Екатеринослав- 
ской губерній.

С тін н ая  карта «каменнаго в ік а  въ Россіи» была заимствована изъ учебника 
русской исторіи Коваленскаго и воспроизведена въ большомъ р а з м ір і  доклад-
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чикомъ, имъ же сделаны  схематические планы Б-Ьжицкихъ городищъ и р а з р із ь  
Б іж и ц к о й  стоянки въ натуральную  величину по обм ірам ь при осм отрі ея. 
Чертежи р азр ізо в ь  кіевской палеолитической стоянки, неолитической стоянки 
въ Коломцахъ и типичный разр^зъ  городища заимствованы изъ археологическихъ 
трудовъ и перерисованы въ болыиомъ масштаб-Ь; пользовались такж е «Культурно- 
историческимъ атласомъ» "Тіолонской (для Трипольской культуры), открыт­
ками и гравюрами, извлеченными изъ ж урналовъ. Фотографій Б іж и ц к и х ь  го­
родищъ были любезно предоставлены для этого чтенія м істны мь любителемъ 
старины —  фотографомъ Брянскаго завода Д . Ю. Морицемъ, отчасти были сняты 
докладчикомъ во время ученическихъ экскурсій на городища въ прошломъ учеб- 
номъ году.

Сообщеніе было сділано  учениками 4-го класса, потому что ученики именно 
этого класса собрали большую часть вещественныхъ памятниковъ, отчасти потому, 
что тема совпадала съ проходимымъ въ этомъ к л а с с і курсомъ русской исторіи 
(по новой программ^ 1913 г .), и было очень заманчиво использовать повышенный 
интересъ этого класса къ доисторической археологіи. В . В осинскій .

Сельскіе учит еля и сельскія школы  —  на нуж ды  войны

Въ тяжелую  годину для отечества, въ годину великой войны съ вічны мй 
русскими врагами, все населеніе Россіи работаетъ на облегченіе участи своихъ 
героевъ, грудью защищающихъ родину отъ вторж енія гордыхъ тевтоновъ и 
дерзкихъ турокъ. Сельское учительство не осталось позади этого движенія и 
поспіш ило принести на алтарь отечества свою скромную лепту. Вотъ прйм іры : 
Раненбургское, Рязанской губерній, учительство, чрезъ общее собраніе у іздн гго  
о тд іл ен ія  общества для пособія учащимъ въ народныхъ училищахъ Рязанской 
губерній, постановило: 100 рублей выдать единовременнаго пособія Комитету 
при г а зе т і «Школа и Жизнь» на устройство лазарета на т е а т р і войны имени 
«Русскаго Учительства» и 2°/0 вычитать изъ своего м ісячнаго ж алованья на ла- 
заретъ, устраиваемый при земской больниці. Учащіе Сапожковскаго у із д а  
на лазаретъ имени «Русскаго Учительства» ассигновали 25 руб. пособія и поста­
новили вычитать изъ своего ж алованья, начиная съ сентября, на лазаретъ,
который устраивается в м іс т і  съСапожковскими земскими служащими, и 1/ 2°/о спе­
ціально на нужды учащихъ, взятыхъ на войну, и ихъ семействъ. Егорьевское 
и Пронское учительства черезъ свои филіальньїя отд іл ен ія  общества такж е по­
становили вычитать еж емісячно изъ своего ж алованья на нужды войны 2 ° /0. 
Рязанскіе учителя, какъ и звістно  изъ газеты «Рязанскій В істникь», сами, до 
созыва собранія, ходатай ствую т передъ земской управой о 2 ° /0 вы ч еті изъ ихъ 
ж алованья на нужды войны. Были и такіе  случаи, когда неявивш іеся на собран 
ніе учащ іе жертвовали т і  деньги, которыя бы они затратили на п о ізд ки  на 
собраніе въ городъ.

Но мало ж ертвъ, для такого времени еще дороже отъ учащ ихъ д іл о . По при­
зыву изъ столицъ и съ м іс т а , учащ іе, по с и л і мочи, помогаютъ въ своихъ рабо- 
тахъ въ церковно-приходскихъ попечительныхъ со в ітах ь  о семействахъ лицъ, 
призванныхъ на войну, и тамъ охотно несутъ на общее благо и свою доброхотную 
ж ертву и необходимый членскій взносъ. Мало учащихъ работаютъ въ коопера 
ц іях ь , а  тамъ бы они могли и склонить кооперативы къ ж е р тв і и къ исполнению 
предложеній интендантства, на пользу самихъ кооперативовъ и на усп іш ное 
исполненіе задачъ, возложенныхъ на интендантство.
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Тамъ, г д і  представляется возможность, учащіе должны работать во всЪхъ 
учреж деніяхь, такъ или иначе могущихъ оказать отечеству пользу въ настоящій 
трудный моментъ. Но к р о м і этого учащ іе, въ особенности учительницы, В М І С Т І  

со своими ученицами могутъ и еще принести большую пользу нашимъ воинамъ, 
собравъ пожертвованіе отъ учащ ихся и ихъ родителей холстиной и ш ерстью ' 
т .-е . т-Ьмъ, ч ім ь  богаты селы и деревни. Изъ холстинъ ученицы приготовятъ 
портянки воинамъ, а изъ шерстяныхъ нитокъ могутъ. навязать теплыхъ чулокъ 
для армій. А какой прекрасный и воспитьшающій п р и м ір ь  получить всякій изъ 
учащ ихся, сработавъ или подаривъ вещь необходимую для воина въ великую 
войну, которая будетъ памятна н ав іки ! Ж елательна иниціатива учащихъ и въ 
с б о р і денежныхъ пожертвованій на нужды войны. По всеобщей переписи 18 ян ­
варя  1911 г. по имперіи числится учащ ихся 6628751. Если каждый пожертвуетъ 
только по 1 к оп ей к і, и тогда въ общемъ соберется такая  сумма, которая можетъ 
принести ощутимую пользу. По к о п ей к і и н и т к і со ш кольника, а  въ и то г і теплая 
обувь для армій.

Учитель Голицы нъ.

На педагогичеекихъ курсахъ.

(Впечат л-Ьнія.)

В сякій, кто, хоть разъ , заглянулъ ныніш нймь л іто м ь  въ поміщ еніе Мо­
сковскаго 3-го высшаго начальнаго училища, куда въ і ю н і м іс я ц і  ст>іхались 
со всей Московской губерній учителя и учительницы министерскихъ школъ, 
едва ли могъ остаться неудовлетвореннымъ общей картиной, представившейся 
его гл а за м ъ ,— такъ отрадно было производимое ею впечатлін іе , такъ умиляла 
она душу. Эта толпа взрослыхъ людей, среди которыхъ можно было бы найти 
не мало умудренныхъ опытомъ педагоговъ, собралась и сплотилась зд іс ь  въ одну 
т існ ую  семью, охваченная могучимъ стремленіемь итти впередъ по избранному 
пути, совершенствоваться въ искусств і преподаванія, развивать въ глубь и въ 
ширь свои научныя познанія и педагогическіе навыки. П ріятно было в и д іть , 
какъ ежедневно около 9 часовъ утра многочисленные слушатели и слуш атель­
ницы курсовъ быстро наводняли аудиторію, сп іш а  каждый занять свое м істо , 
и какъ энергично, съ какимъ напряженнымъ вниманіемь, ярко написанномъ 
на ихъ серьезныхъ, молчаливо-сосредоточенныхъ лицахъ, принимались они за 
текущ ую  работу дня.

А работы было много: съ перерывами она продолжалась до 8 часовъ вечера. 
Разнообразны я педагогическія зан ятія  чередовались одно за другимъ. То кто- 
нибудь изъ слушателей или слушательницъ давалъ прйм ірны й урокъ, демонстри­
руя  передъ товарищами свои пріемы преподаванія, то читались лекцій самими 
рукбводителями курсовъ или ими ж е подвергались обсужденію отдільны е по­
казательны е уроки, при чемъ каждый изъ присутствующихъ могъ свободно вы­
ступать оъ критическими зам ічан іям и . П осліднее особенно оживляло курсы. 
Когда кто-нибудь изъ учащихъ велъ урокъ объяснительнаго чтенія съ собрав­
шейся зд ісь  небольшой группой школьниковъ, вся аудиторія обращ алась въ 
слухъ. Невольно чувствовалось, что начинается, хотя, пока, еще только без­
молвно, строгій товарищескій судъ. Но вотъ проходилъ часъ, раздавался зво- 
нокъ, и п о сл і перерыва открывались иногда оживленные дебаты подъ руковод- 
ствомъ Н . Д . Н икольскаго.

Т акъ , одинъ изъ учи тел ей ,— это было в с к о р і п о сл і открытія к у р со в ъ ,—  
выступилъ съ объяснешемъ басни Крылова «Прудъ и р ік а» . Урокъ велся, можно
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сказать, «по всЬмъ правиламъ искусства», —  спокойно, діловито, но и безъ осо- 
быхъ претензій: ничего существеннаго не было упущено лекторомъ съ методи­
ческой стороны, но и ничего новаго или бьющаго на эффектъ не заключалось 
въ его у р о к і, который прошелъ совершенно гладко и буднично-ординарно.

И вотъ въ почтеннгго педагога «пачками» посыпалась критическая шрапнель. 
Одинъ оппонентъ за другимъ наперерывъ сп іш или  отм ічать промахи своего 
товарищ а, ставя ему, какъ это всегда бываетъ въ подобныхъ случаяхъ, каждое 
лыко въ строку, а одна изъ учительницъ даже выразила скептическую мысль, 
не являю тся ли прнм ірны е уроки въ р о д і только что выслушаннаго вообще из­
лишними на педагогическихъ курсахъ вслідствіе  ихъ практической безполез- 
ности. Возраженія ея сводились приблизительно къ слідую щ ему: когда учащіе 
іх а л и  сюда, то они н ад іял и сь  познакомиться съ новыми пріемами преподаванія, 
расширить свой педагогическій опытъ, осв іж ить и увеличить запасъ теоретиче- 
скихъ с в ід ін ій  въ области методики того или иного предмета, а вм істо этого 
они присутствуютъ на п рйм ірны хь урокахъ своихъ же товарищей, отъ которыхъ, 
само собою р азум іется , нельзя услышать ничего новаго и ориГинальнаго; имъ 
преподносятъ зд іс ь  уроки объяснительнаго чтенія, а между т ім ь  въ педагогиче­
ской л и тератур і уже давно раздаются голоса въ пользу чтенія «воспитательнаго», 
ничего общаго съ «объяснительнымъ» не имію щ аго, и т. д. Говоря это, оппонентка 
и м іл а  въ виду, главнымъ образомъ, г. Ц езаря Балталона к  его систему «воспи- 
тательнаго чтенія», далеко еще не получившую авторитетнаго признанія среди 
большинства русскихъ педагоговъ, на что и указалъ ей руководившій преніями 
Н . Д . Н икольскій, самъ опытный и даровитый педагогъ, обладающій блестящимъ 
лекторскимъ талантомъ и солидной научной эрудйціей. Въ немногихъ словахъ 
онъ доказалъ, какъ дважды два —  четыре, что ко всякаго рода новшествамъ 
въ педагогической ли тератур і необходимо относиться съ величайшей осторожно­
стью, ибо весьма часто при первомъ же соприкосновеніи съ дійствительной школь­
ной жизнью они оказываются несостоятельными и терпятъ жестокое фіаско. 
А что касается ж елан ія  гг. учащ ихъ, чтобъ передъ ними демонстрировались на 
педагогическихъ курсахъ во что бы то ни стало какіе-то «новые методы препода­
ванія», то оно является неосуществимымъ по той простой п ричин і, что в ід ь  не 
каждый ж е годъ эти новые методы появляю тся на с в іт ь  Бож ій , что бываютъ въ 
этомъ отношеніи и годы «неурожайные», и даже н ісколько  л і г ь  проходить, а  хо­
рошее старое все еще живетъ и не сдаетъ своихъ позицій новому. Такой хорошей 
«старой вещью» въ начальной ш к о л і сл ід у егь  признать объяснительное чтеніе, 
которое отнюдь не можетъ и не должно быть вытіснено Балталоновской системой 
воспитательнаго чтенія, требующей, чтобы вм істо  отрывковъ изъ хрестоматій 
читались въ к л а с с і ц іл ы я  произведенія. Допустить такую реформу —  значило бы 
оставить школьниковъ безъ знакомства со многими выдающимися произведеніями 
русской литературы, для прочтенія которыхъ въ к л а с с і, естественно, не хва­
тило бы времени.

Р іч ь  талантливаго руководителя курсовъ оказалась настолько убідительной 
и въ логическомъ отношеніи исчерпывающей, что вести дал ьн ій ш ія  пренія по 
этому вопросу представлялось уже излишнимъ. Мало того, когда два или три 
дня спустя та ж е оппонентка-учительница сама давала показательный урокъ, 
придерживаясь своей излюбленной «Балталоновской системы», —  ею былъ про­
читань полностью длинный разсказъ Станюковича «Ч еловікь  за бортомъ», — 
было до очевидности ясно, что объяснительное чтеніе, въ томъ в и д і, въ какомъ 
оно ведется сейчасъ въ нашей начальной ш к о л і, пока что, можетъ не бояться
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своей модной соперницы —  системы воспитательнаго чтенія. Къ этому сводились, 
между прочимъ, и отзывы самихъ учащихъ по окончаніи урока, да и впослідствіи  
не разъ , когда они сходились в м іс т і  для горячаго обм ін а м н ін ій  и у нихъ на­
чинались разговоры на ту  же животрепещущую тему, «анти-балталоновское» на­
прав леніе явно одерживало верхъ.

Вообще нельзя не отм ітить, что учащ іе министерскихъ школъ все время 
отъ начала и до конца относились къ курсовымъ занятіям ь не только съ интере- 
сомъ и увлеченіемь, но и съ величайшей серьезностью. Ихъ публичныя выступленія 
неизменно отличались спокойной дЬловитостыо тона, отсутствіемь крикливаго 
фразерства и преследовали лишь одну ц іл ь  —  безпристрастное выясненіе истины 
путемъ всесторонняго и объективнаго осв іщ ен ія  того или иного методико-педа- 
гогическаго вопроса. Прямымъ результатомъ такого отношенія къ д іл у  со стороны 
учащихъ явилась большая продуктивность ихъ работы на педагогическихъ кур­
сахъ, о чемъ въ день торжественнаго закры тія посліднихь было единодушно 
засвидітельствовано какъ директоромъ народныхъ училищъ Московской губерній
А. И . Одинцовымъ, такъ и вс ім и  тремя руководителями —  Н. Д . Никольскимъ, 
М. Н . Ижевскимъ и М. К. Окоемовымъ, выразившими въ своихъ прйвітственныхь 
р іч а х ь  полное удовлетвореніе по поводу т іх ь  результатовъ, которые имъ удалось 
достигнуть н^ курсахъ при помощи дружной, совмістной съ самими учащими 
трехнедільной  напряженной работы.

Р азь іх авш и сь  по своимъ школамъ, учителя и учительницы н ав ірн ое  будуть 
вспоминать съ теплымъ чувствомъ объ этихъ трехъ н ед іл я х ь , проведенныхъ въ 
М оскві, и —  кто знаетъ? —  отдільны е моменты т існ аго  товарищескаго общенія, 
быть можетъ, никогда не изгладятся изъ ихъ памяти.

К н . Б .  Щ етининъ.

Учительское совіщ аніе въ г. Б'Ъломъ, Смоленской губ.

Устройство порайонныхъ и у ізд н ы х ь  учительскихъ совіщ ан ій  давно уже 
составляло предметъ заботъ и желаній Б іл ьск аго  училищнаго со в іта  и земства. 
Еще 13 л іт ь  назадъ, въ 1903 г ., предсідатель училищнаго со в іта , графъ 
И. А. Уваровъ, н ам іч ая  рядъ м ір ь  къ поднятію учебно-воспитательнаго и вообще 
школьнаго д іл а  въ Б іл ьск ом ь  у і з д і ,  въ к о н ц і этого ряда м ір ь  ставилъ учи- 
тельскіе сь ізд ы  и порайонныя собранія.

Но пока число училищъ- въ Б іл ьск ом ь  у і з д і  было незначительно (47 учи­
лищ ъ) и число учащихъ ограничивалось 58-ю лицами учительскаго персонала, 
не было настоятельной нужды ни въ нам ічавш ихся порайонныхъ собраніяхь, 
ни въ с ь із д а х ь . Бы ла возможность руководить д іл ом ь  и близко стоять къ нему. 
Но по м і р і  роста школъ и числа учащ ихъ, по м і р і  осуществленія школьной 
с іт и , когда на пространстві 10 тысячъ квадратныхъ верстъ Б іл ьск аго  у із д а  
открылось уж е 122 училища и число учащихъ равно 300, ясно для в с іх ь  стала 
ощущаться необходимость и иныхъ м ір ь  для плодотворнаго и дійствительнаго 
руководства школьнымъ д іл о м ь . И вотъ въ 1912 г. Б іл ь с к ій  училищный с о в Є т ь  

вошелъ съ ходатайствомъ въ Б Є л ь с к о є  земство объ отпуске ежегодно по 1000 руб. 
на устройство у іздн аго  сов іщ ан ія  учащихъ и 300 рублей на устройство порайон- 
н'ыхъ собраній. Б іл ь ск о е  земство, всегда и давно чутко относящееся ко в с ім ь  
нуждамъ и запросамъ школьнаго д іл а  въ у і з д і ,  охотно пошло н австр ічу  на­
званному ходатайству С овіта  и полностью удовлетворило его.

Съ 1913 г. въ Б іл ьск ом ь  у і з д і  ежегодно и устраиваю тся порайонныя собра­
н ія  учителей и общія у ізд н ы я  въ г. Б іл о м ь .
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Открытіе второго учительскаго сов іщ ан ія  въ г. Б іл о м ь  состоялось 20 августа
1914 года.

Еще задолго до этого времени, а именно 27 марта 1914 г ., в с і  учащ іе началь­
ныхъ училищъ Б іл ьск аго  у із д а  особой бумагой приглашались прибыть на второе 
учительское сов іщ ан іе  въ г. Б іл ь ш  къ 20 августа. При чемъ учащимъ сообщены 
были и темы предстоящихъ докладовъ, дабы они могли за р а н іе  подготовиться 
къ сь ізд у .

Въ виду того, что на первомъ учительскомъ совіщ аніи  въ ав гу ст і 1913 г. были 
поставлены и обсуждены подробно и всесторонне в с і  хозяйственные школьные 
вопросы —  общіе и прйнцйпіальные, частные же обсуждаются на порайонныхъ 
собраш яхъ, а также въ виду опреділеннаго ж елан ія  Б іл ьск аго  земства, ясно 
выраженнаго предсідателемь земской управы въ своей р іч и  на первомъ учитель­
скомъ совіщ ан іи , интересоваться и учебно-воспитательной стороной школьной 
ж изни, а не быть безучастнымъ лишь ея зрителемъ, программа второго учитель­
скаго сов іщ ан ія  обнимала одни лишь учебно-воспитательные вопросы. Доклад­
чиками явились по собственному желанію сами же учащ іе. Въ программу с ь із д а  
было поставлено 37 докладовъ на разнообразный темы, предварительно устано­
вленный на порайонныхъ собраш яхъ. Предлагалось гг. учащимъ избирать и свои 
особый Темы для докладовъ. В с і доклады должны были быть представлены не 
п оздн іе 10 августа.

Къ отчетному собранію учащихъ были назначены ниж еслідую щ ія темы и 
докладчики: 1 ) 0  п и с ь м е н н ы  х ъ  р а б о т а х ъ  в ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  
у ч и л и щ а х ъ — учителя Зайцевскаго училища В. Денисова; 2) О б ъ  о б ъ я с -
I  и т е л ь н о м ъ ч т е н і й  в ъ  н а ч а л ь н о й  ш к о л і  —  учителя имени 
Н . А. Рачинскаго училища, П .Смирягина. 3 ) О б ъ  у ч е н и ч е с к и х ъ  с о ч и ­
н е н  і я  X ъ —  учительницы Крапивенскаго училища В. М едвідевой; 4) О т р  у- 
д о в о м ъ  н а ч а л і  в ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  Б і л ь с к а г о  
у  і  з д а —  учителя Батуринскаго училища В. Соколова; 5) О н а г л я д и  ы х ъ  
п о  с о  б і  я х ъ — учительницы Пящинскаго училища М. С. Кожеуровой; 
•6) О в о с п и т а н і и  —  учителя Головеньковскаго училища Г. Ш иряева; 
7) О в о с п и т а н і и  —  учителя Андреевскаго училища В. Кокорева; 8 ) 0  в о с - 
л  и т а н і и —  учителя Казулинскаго училища Ф. Засідателева . 9) О м а й - 
с к о м ъ  с о ю з і  —  учителя Головеньковскаго училища Г. Ш иряева; 
10) О б о р ь б і  с ъ  а л к о г о л е м ъ  в ъ  ш к о л і  —  его же;  11 ) 0  б о р ь б і  
с^ь а л к о г о л е м ъ  —  учителя Ляпкинскаго училища Я . Суржанинова; 
12) О д р е в о н а с а ж д е н і и  —  его же;  13) О к у р е н і й  — его же;  14) Л  і  т- 
л  і я  з а н я т і я  в ъ  ш к о л і  —  учителя Ахтырскаго училища И. Лукш ина;
15) В е ч е р  н і я  з а н я т і я  в ъ  о б щ е ж и т і  и и и х ъ  в о с п и т а т е л ь ­

н о е  з н а ч е н і е  —  учительницы Владимірскаго училища А. Каченовской;
16) К о н с п е к т ы  и п л а н ы  н і с к о л ь к и х ь  у р о к о в ъ  —  учит елей 
Егорьевскаго и Заболотинскаго училищъ Г. Иванова и А. М еркурьева; 17) Т е м ы  
. д л я  ^ у ч е н и ч е с к и х ъ  с о ч и н е н і й  —  учителей Шопотовскаго училища
В. Селезнева, И. Янш ина и М. Данилова; 18) О ш к о л ь н о й  д и с ц и ­
п л и н  і  —  учителя Егорьевскаго училища Г. И ванова; 19) Э к с к у р с і я  
. у ч е н и к о в ъ  Г о л о в е н ь к о в с к а г о  у ч и л и щ а  в ъ  Б  о г о  р о - 
д и ц е - Р о ж д е с т в е н с . к і й  ж е н с к і й  м о н а с т ы р ь  —  учите ля Го ло- 
веньковскаго училища Г. Ш иряева; 20) Э к с к у р с і я  у ч е н и к о в ъ  Б а т у ­
р и н с к а г о  у ч и л и щ а  в ъ С м о л е н с к  ъ — учителя Батуринскаго училища
А . Соколова; 21) О н а ч а л ь н о й  ш к о л і  в ъ  Д а н і й  —  учителя Чичат,-
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скаго училища И. Савченкова; 22) О - н а ч а л ь н о й  ш к о л і  в ъ  Б е л ь -  
г і и —  учительницы 3-го городскаго училища П. Мацковой; 23) О Б р ю с с е л ь ­
с к о й  в ы с т а в к і  и ш к о л ь н о й  г  и г  і е н і  —  учителя Егорьевскаго 
училища Г. И ванова; 24) О н а ч а л ь н о й  ш к о л і  в ъ  Ш в е й ц а р і и  —  
учительницы Крапивенокаго училища В. М едвідевой; 25) О н а ч а л ь н о й  
ш к о л і  в ъ  Я п о н і и  —  учительницы Миропольскаго училища Ю. Танцовой; 
26) О н а ч а л ь н о й  ш к о л і  въ И т а л і и  —  учителя Глисницкаго училища 
И . Л аврова; 27) О м е ж д у н а р о д н о м ъ  к о н г р е с с і  п о  в о с п и ­
т а н  і ю —  тема не была взята; 28) О м і с т н ы х ь  г о в о р а х ъ  в ъ  с в я з и  
с ъ  о б у ч е н і е м ь  п р а в о п и с а н і ю  — тема не была взята, и, наконецъ, 
5 докладовъ о германской начальной ш к о л і по личнымъ наблюдешямъ пяти 
экскурсантовъ, командированныхъ нынiш нимъ л іто м ь  въ Германію, а именно: 
29) О н а ч а л ь н о й  ш к о л і  в ъ  Г е р м а н і й  — учительницы Боголюбов- 
скаго училища Е. Мышляевой; 30) Н а р о д н о е  о б р а з о в а н і е  в ъ  Г е р ­
м а н і й  (по личнымъ в п еч ат л ін ія м ь )— учителя Головеньковскаго училища 
Г. Ш иряева; 31) О т ч е т ъ  о б ъ  э к с к у р с і й  з а  г р а н и ц у  п о  г е р ­
м а н с к о м у  м а р ш р у т у  (Берлинъ, Дрезденъ, Богемская Ш вейцарія, Гам- 
бургъ) — учителя Шопотовскаго училища М. Данилова; 32) О н а ч а л ь н о й  
ш к о л і  в ъ  Г е р м а н і й  —  учителя Батуринскаго училища А. Соколова; 
33) Н а р о д н о е  о б р а з о в а н і е  в ъ  Г е р м а н і й  —  учителя имени 
H . A .  Рачинскаго училища П. Смирягина; 34) С е л ь с к о е  х о з я й с т в о  
в ъ  н а ч а л ь н о й  ш к о л і ,  — учителя Пышковскаго училища Н . Ксюнина;
35) З н а ч е н і е  п і н і я  в ъ  ш к о л і  и у ч а с т і е  д і т е й  в ъ  ц е  р -  
к о в н о м ъ  ч т е н і и  —  учителя Печатниковскаго училища В. Крыштафовича;
36) Ш к о л ь н ы е  п р и в а р к и  —  учительницы Боголюбовскаго училища. 
Е . Мышляевой, и 37) С о о б р а ж е н і я  о п р о в е д е н і й  т р у д о в о г о  
н а ч а л а  в ъ  о б у ч е н і е  в ъ  н а ч а л ь н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  Б і л ь ­
с к а г о  у і з  д а  —  учительницъ Понизовскаго училища —  Юденичъ, Дентя- 
ловскаго —  Душенковой и Кудрявцевой, М ихіевскаго — А. Черновой и Рожде- 
ственскаго училища учителя Г. Богданова.

Къ сож алін ію , нам іченная программа не была осуществлена полностію 
въ виду военнаго времени: 9 учителей-докладчиковъ было взято на войну, и изъ 
указанной программы всл ідств іе  еего пришлось исключить 14 докладовъ по весьма 
важнымъ и отвітственнымь темамъ. Т акъ, были исключены доклады о темахъ 
для письменныхъ работъ, объ объяснительномъ чтеніи, о трудовомъ н ач ал і, о вос- 
питаніи, о борьб і съ алкоголемъ, о древонасажденіи, о куреній, о начальной ш к о л і 
въ И таліи, о школьной дисциплині, объ экскурсій въ Смоленскъ и два доклада 
о заграничной ком андировкі въ Германію (Соколова и Смирягина). С овіщ аніе 
учащ ихъ открылось 20 августа въ 11 часоЕъ утра въ з а л і  Б іл ьск аго  Обществен- 
наго собранія. Къ этому времени въ залъ собрались в с і  учащ іе начальныхъ 
училищъ, за  исключешемъ небольшого числа неприбывшихъ по болізни  или 
другимъ уважительнымъ причинамъ. З д іс ь  ж е находился весь составъ эемской 
управы съ предсідателемь во г л а в і.  В скор і прибыль предсідатель Б іл ьск аго  
у іздн аго  училищнаго со в іта , Б іл ь с к ій  у іздны й предводительдворянства, графъ 
И. А. Уваровъ. П редсідатель земской управы, предъ открьш емъ сов іщ ан ія , 
обратился къ присутствующимъ съ н іскольким и словами, въ коихъ, отм ітивь 
грозное время войны, переживаемое Россіей, предложилъ выслушать молебствіе 
Господу Богу о ниспосланіи Русскому Воинству, возглавляемому нашимъ Be- 
ликимъ Монархомъ, побіды  надъ врагами.
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Молебствіе совершилъ овященникъ о. Леонидъ Пляш кевичъ, обратившійся 
къ  учащимъ въ н а ч а л і молебна со словомъ. П о с л і молебна залъ огласился гро- 
могласнымъ п ін іем ь  народнаго гимна «Боже, Ц аря храни», исполненнаго съ боль- 
шимъ воодушевлешемъ дважды всім и  присутствующими. З а т ім ь  предсідатель 
земской управы К. Л . Антушевичъ объявилъ настоящее собраніе открытымъ, 
напомнилъ слушателямъ ц іл и  и задачи настоящаго сов іщ ан ія , высказалъ твердую 
ув ірен ность  какъ  въ у с п іх і  настоящаго собранія, такъ равно и въ томъ, что 
настоящее собраніе не будетъ послідним ь: наоборотъ, подобныя собранія, по 
мысли оратора, должны будутъ сд іл аться  обычными и ежегодными. П о с л і этого 
м істны й участковый инспекторъ народныхъ училищъ обратился къ учащимъ 
съ р іч ью . З а т ім ь  графъ И. А. Уваровъ, совмістно съ предсідателемь земской 
управы , предложилъ учащимъ послать привітственную  телеграмму учителямъ, 
призваннымъ на военную службу и душой несомнінно разд іляю щ им ь наше тор­
жество. Былъ оглашенъ текстъ телеграммы. Еще не у сп іл и  наши отсутствующіе 
учители получить эту телеграмму, какъ  они уж е привітствовали  с ь із д ь  такою 
телеграммою: «П ривітствуемь дорогихъ товарищей и руководителей с ь ізд а . 
Ж елаемъ у с п іх а . Душой съ вами».

З ан ят ія  были назначены утреннія отъ 10 часовъ утра и до 2 часовъ дня и 
вечернія отъ 5 до 7 часовъ вечера.

Первымъ былъ прочитанъ докладъ учителя Андреевскаго училища В. Ко­
корева на избранную имъ самимъ тему: О б р а з ц о в ы й  у ч и т е л ь .
Авторъ далъ живой идеальный образъ начальнаго учителя, какъ онъ его понималъ. 
Въ д о к л ад і была указана необходимость самообразованія, спеціальной педаго­
гической подготовки, основательной подготовки къ каждому уроку, указаны 
внутреннія и в н іш н ія  качества идеальнаго учителя. Докладъ не вызвалъ особыхъ 
преній. У казано было лишь на то, что авторъ обошелъ молчашемъ вопросъ объ 
отношеніи учителя къ обществу и родителямъ д ітей . Докладчикъ объяснилъ, что 
онъ не и м іл ь  этого своею ц іл ью ,его  задачабыла нарисовать образъ только учителя.

Руководителями было отм ічено, что идеалъ учителя, нарисованный Коко- 
ревымъ, в п о л н і отв ічаеть  современнымъ научнымъ требованіямь, при чемъ 
среди другихъ чертъ образцоваго учителя была отм ічена необходимость тщательно 
готовиться къ урокамъ. Только тогда урокъ можетъ дать лучш іе результаты, 
когда онъ обдуманъ подробно и за р а н іе . Необходимо не только ежедневно го­
товиться къ урокамъ, но составлять прйм ірны й подробный планъ своихъ занятій  
на годъ, на треть, на м іся ц ь . Н ельзя пускаться въ преподаваніе безъ плана, 
безъ соображ енія, что, когда и какъ будетъ преподано учащимъ. Если так іе  планы 
требуются въ среднихъ и даже высшихъ учебныхъ заведеш яхъ, то что же можно 
сказать о начальныхъ ш колахъ. Съ особымъ вниманіемь была отм ічена и та черта, 
что отъ учителя требуется любовь къ д іл у  и къ д ітя м ь  и что только при этихъ 
условіяхь возможно и зб ігать  тяж елыхъ положеній, въ которыхъ можетъ оказы­
ваться начинающій преподаватель.

Вторымъ докладомъ шелъ докладъ учительницы В. М едвідевой, « Д ітск ія  
сочиненія въ сельской ш колі» . Этотъ докладъ явился сл ідствіем ь Батуринскаго 
порайоннаго собранія, г д і  много говорилось о письменныхъ сочиненіяхь уче­
никовъ и ихъ желательности въ начальной ш к о л і. Докладчица р іш и л а  на д і л і  
испытать возможность сочиненія въ начальной ш к о л і въ первыхъ трехъ отділе- 
н ія х ь , провела ихъ съ марта и до конца учебнаго года и своимъ наблюдешемъ 
и опытами п оділилась  на с ь і з д і .  Докладъ живой, обильный фактами: въ под- 
л и н н и к і приводятся сочиненія. Такимъ образомъ, докладчица на д і л і  доказала
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полную возможность вести сочиненія съ перваго отд ілен ія . Докладъ вызвалъ 
самыя горяч ія  пренія. Опять раздались голоса скептиковъ и уж е опытныхъ пе- 
дагоговъ о невозможности вести сочиненія съ перваго отд іл ен ія , опять былъ 
поднять вопросъ о грамотности письма, о невозможности одному учителю при 
двухъ о тд іл ен іяхь  вести сочиненія. Скептикамъ докладчица противопоставляла 
свой опытъ, вполне удавш ійся, и подлинники дЬтскихъ сочиненій. Опять возра­
ж али , говорили, что д іти  не могутъ и не ум ію ть  правильно говорить, что они 
еще очень не развиты. Въ заключеніе руководителями было отмічено, что ве- 
деніе сочиненій съ конца февраля въ первомъ отділен іи  возможно, что это же 
показалъ и опытъ докладчицы, что д іт и , хотя бы и малаго возраста, однако же 
не лишены дара слова и говорять, а слідовательно , могутъ и написать, ибо письмо 
и есть устная р іч ь  на бум агі.

Къ этому же докладу примыкали слідовавш іе два доклада о письменныхъ 
сочиненіяхь учителей И. Янш ина и М. Данилова. Докладчики указывали на 
возможныя темы для первыхъ двухъ отділен ій  и особенно рекомендовали то- 
варищамъ въ руководство книгу Ковальской, «Письменныя работы въ ш к о л і и 
дома». Докладчикъ М. Даниловъ особенно остановился на самомъ ст и л і сочи­
неній и на р я д і  п рим іровь показалъ, какъ долженъ учитель осуществлять за ­
боту о правильномъ с т и л і сочиненій.

Слідую щ имь докладомъ былъ докладъ учительницы М. Каченовской, В е ­
ч е  р  н і я  з а н я т і я  в ъ  о б щ е ж и т і и  и в л і я н і е  и х ъ  н а  в о с ­
п и т а н и е .  Авторъ доклада —  только что начинающій юный педагогъ, но 
видимо весьма вдумчивый и относящійся съ большой искренней любовью 
къ своему д іл у  —  пожелалъ высказать свои задушевныя мысли о томъ, какъ 
можно использовать вечерніе часы въ ц іл я х ь  сближенія съ д ітьм и , въ ц іл я х ь  
бо л іє  глубокаго воспитательнаго вл іян ія  на нихъ, въ ц іл я х ь  развитія  ихъ и 
обогащенія познаніями. Авторъ под іли лся  со слуш ателями, какъ она су м іл а  
сама ближе подойти къ д іт я м ь  въ эти тихіе вечерніе часы, какъ она въ искрен- 
нихъ д ітск и х ь  бесідахь  знакомилась съ д ітским ь м іровоззрін іем ь, часто т а ­
кимъ неправильнымъ и суевірн ы м ь, какъ д іт и  полюбили эти прогулки съ учи­
тельницей и задушевныя бесіды  въ лунные вечера. Докладъ вызвалъ оживлен- 
ныя бесіды . Умудренные опытомъ коллеги говорили, что трудно учителю, про­
ведшему весь день до 3, а  иногда и до 4 часовъ дня въ зан ят іях ь , посвящать и 
вечеръ д ітям ь , что необходимъ институтъ вечернихъ учителей, хотя бы въ боль- 
ш ихь ш колахъ съ болынимъ общежитіемь. Руководителями было О Т М ІЧ Є Н О , что 
авторъ коснулся больного вопроса. Д іт и  любятъ ш колу, часто остаются въ ней 
на ночь, часто живутъ въ ней. А между т ім ь  во многихъ случаяхъ д іти  почти 
предоставляются самимъ с е б і въ эти вечерніе часы. Руководители, обращ аясь 
къ чувству любви учителей къ д іт я м ь , просили ихъ дійствительно использо­
вать вечернее время въ разумныхъ систематическихъ чтен іяхь для д ітей , въ бе­
с ід а х ь  съ ними и помочь имъ въ приготовленій уроковъ. О тмічено было, что 
вторые учители ни въ коемъ с л у ч а і не должны уклоняться отъ вечернихъ за- 
нятій  въ ш к о л і.

С лідую щ іе два доклада, учительницы М. Кожеуровой и учителя И. Сав- 
ченкова, посвящены были вопросу о наглядныхъ пособіяхь. О тм ічая  всю важ ­
ность й м іт ь  въ ш к о л і наглядныя пособія по в с ім ь  предметамъ, авторы н а м і­
чають ц іл ы й  рядъ наглядныхъ пособій по в с ім ь  предметамъ, недорогихъ и при 
томъ такихъ, к ак ія  могутъ быть сд ілан ы  собственными усиліями учителей и 
учениковъ. Доклады не вызвали особыхъ преній. Руководители предложили
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учащимъ посітить училище имени Зенбицкихъ и внимательно осм отріть им ію - 
щ іяся  тамъ разнообразный и весьма ц ін н ы я  наглядный пособія, ознакомиться 
съ ними и составить на основаній личнаго осмотра списокъ наглядныхъ пособій, 
к ак ія  бы желали й м іть  учащ іе. Учащіе осмотріли указанны я наглядныя по­
собія, щедрый даръ попечителя училища, М. Н . Зенбицкаго, и составили спи­
сокъ наглядныхъ пособій въ дополненіе къ тому, что и м іется  въ ш колахъ. За- 
гЬмъ были доложены соображенія учителей Юденичъ, Лущенковой, Кудрявцевой, 
Черновой и Богданова о проведеній трудового начала въ начальныхъ училищахъ 
Б іл ьск аго  у із д а . Въ виду того, что отсутствовалъ главный докладчикъ по этому 
вопросу, учитель А. Соколовъ, не было преній по вопросу о трудовомъ н ач ал і. 
Руководителями былъ выясненъ смыслъ и значеніе трудового начала и указаны 
предіїть и границы возможнаго п рим ін ен ія  такового при преподаваніи въ на­
чальныхъ ш колахъ. Д ля  иллю страціи того, какъ возможно приложить трудовое 
начало при прохожденіи ариеметики, была прочитана статья Ш охоръ-Троцкаго— 
Методика преподаванія ариеметики изъ ж урнала «Школа и Жизнь» за 1914 г.

Слідующими докладами были доклады учителя Головеньковскаго училища 
Г. Ш иряева, О в о с п и т а н і и ,  о м а й с к о м ъ  с о ю з і  и д і т с к о м ь  п а -  
л о м н и ч е с т в і с ь у ч и т е л е м ь  в о  г л а в і  в ъ  Б о г о р о д и ц  е-Р о ж  д е - 
с т в е н с к і й  м о н а с т ы р ь .  Авторъ давно и плодотворно трудится надъ 
•воспиташемъ д ітей  въ д у х і идей С. А. Рачинскаго, и его докладъ, не вызвавшій 
преній, былъ выслушанъ съ большимъ внимашемъ и интересомъ. Авторъ раз- 
сказывалъ въ живыхъ картинахъ, какъ имъ ведется д іл о  воспитанія д ітей  
въ религіозно-нравственномь и патрютическомъ д у х і.

Остановилъ на с е б і вниманіе и вопросъ объ экскурсіяхь . Выяснилось, что 
н ікоторы я учительницы д іл ал й  экскурсій въ сос ід н ія  школы. Руководители 
отм ітили  желательность экскурсій, хорошо задуманныхъ и выполненныхъ. Во 
время ихъ представляется множество поводовъ для учителя на живой жизни 
учить и воспитывать. При чемъ участковый инспекторъ указалъ  на п ри м ірь  
разумно проведенной экскурсій учениковъ Монинскаго училища двухъ старшихъ 
отд ілен ій , въ к о н ц і минувшаго учебнаго года, въ Заозерское училище, съ ц і-  
лью ознакомить учениковъ съ только что прибывшими въ училище богатійшими 
наглядными пособіями по в с ім ь  предметамъ, пожертвованными въ ш колу про- 
свііценны мь благотворителемъ М. Н . Зенбицкимъ. Д іт и  прибыли въ школу, 
были радушно встрічены  и введены въ училище, г д і  присутствовалъ и містный 
инспекторъ народныхъ училищъ. Соединеннымъ хоромъ было исполнено «Боже, 
Ц аря  храни». Д іт и  отдохнули и приступили къ ознакомленію съ богатійш ими 
картинами. О бьясненія давали учительницы и сами ученики Заозерскаго учи­
лищ а. Это была экскурсія  разумная и полезная. Рекомендовалось д іл а т ь  экс- 
курсіи  въ двухклассныя училища и въ другія, г д і  много наглядныхъ пособій. 
■Сверхъ сего, рекомендовано было д іл а т ь  экскурсій съ дівочкам и въ Б іп ьск ое  
женское ремесленное училище, г д і  д івочки  могли бы знакомиться съ образцовой 
постановкой р у к о д іл ія . Отрадно было отм ітить, что учителемъ Ш иряевымъ по 
образцу С. А. Рачинскаго было задумано и исполнено паломничество въ мо- 
.настырь. Ж аль, что собраніе не и м іл о  возможности выслушать докладъ учителя
А. Соколова, задумавшаго и впервые осуществившаго экскурсію  за преділы  
у із д а , въ г. Смоленскъ.

З а т ім ь  былъ заслуш анъ докладъ ветерана Б іл ьск о й  школы, учителя Пе- 
чатниковскаго училищ а, В. Крыштафовича, О з н а ч е н і й  п і н і я  в ъ ш к о л і  
л у ч а с т і е  д і т е й ,  в ъ  ц е р к о в н о м ъ  ч т е н і й .  Авторъ, много по-
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трудивш ійся самъ на этомъ поприщ і и въ теченіе 27-літней  учительской работы 
всегда и м івш ій  въ своей ш к о л і организованный имъ хоръ, под іли лся  своими 
мыслями и опытомъ въ затронутой области. Было отрадно в и д іть , какъ чело- 
в і к ь ,  несмотря на многолітню ю  учительскую работу, все ж е не только не тя ­
готится п ін іем ь , но и до сихъ поръ находитъ великое нравственное удовлетво- 
реніе въ трудахъ по школьному церковному хору и церковному ЧТЄНІЮ . 

Съ увлеченіемь, какъ юноша, авторъ сообщилъ, какъ онъ завелъ речитативное' 
п ін іє  в с іх ь  утреннихъ молитвъ въ ш к о л і, по образцу Холмовского училища. 
Докладъ. не остался безъ вниманія, и одинъ за другимъ стали высказываться 
любители п ін ія .  Говорилось о трудности п ін ія , о необходимости й м іть  хоть 
какой-либо инструментъ, былъ поднять вопросъ о томъ, по какой систем і удоб- 
н іе  и у с п іш н іе  преподавать п ін іє  —  по циферной или итальянской. Въ заклю- 
ченіе руководителями отм ічена была любовь автора къ д іл у  и указано, что на­
прасно н ікоторы е такъ боятся труда п іт ь , опасаясь дурныхъ послідствій  дл я  
здоровья: п р и м ір ь  автора, 27 л іт ь  работающаго на педагогическомъ попри щ і 
и преподающаго п ін іє , лучшее доказательство противнаго. Было признано 
за  обязательное, чтобы въ каждой ш к о л і д іт и  могли п р о п іть  въ одинъ го- 
лосъ молитвы. Въ качеств і инструмента рекомендована была скрипка, какъ  
инструментъ недорогой и очень облегчающій работу. И зъ нотъ было признано 
веобходимымъ й м іть  въ ш к о л і кругъ п іс н о п ін ій  Бахметьева и руководство 
К расева. Руководители высказались за итальянскую  систему нотъ, какъ міровой 
язы къ музыки.

З а т ім ь  шли два доклада: одинъ —  учителя Н . Ксюнина, О с е л ь с к о м ъ  
х о з я й с т в і  в ъ  ш к о л і  и другой —  учительницы Е. Мышляевой, О п р и - 
в а р к а х ъ  в ъ  ш к о л і .  Авторъ перваго доклада, самъ любитель сельскаго 
школьнаго хозяйства, горячо развивалъ мысль о необходимости въ начальной 
ш к о л і притти на помощь крестьянамъ въ вопросахъ сельскаго хозяйства. 
Авторъ подробно остановился на томъ учебномъ м атер іал і, какой и м іется  подъ 
рукой у учителя —  въ к н и г і для чтенія Б а р а н о в а ,  Добрыя С імена, указалъ  
рядъ статей, к ак ія  даютъ обильную пищу учителю и ученикамъ для ознакомле- 
н ія  съ сельскохозяйственными вопросами, и рекомендовалъ учащимъ получае- 
мыя въ к н и г і с в ід ін ія  тотчасъ ж е прилагать на д і л і  въ школьномъ огороді 
и саду. Многіе отозвались на этотъ докладъ. Одни высказывали опасеніе, чтобы, 
ознакомленіе съ вопросами сельскаго хозяйства не оттіснило бы вопросы общаго 
образованія, другіе ж аловались на некультурное отношеніе населенія къ ш коль- 
нымъ посадкамъ, иные опасались, чтобы не были нареканія со стороны родителей, 
на то, что ихъ д ітей  заставляю тъ работать въ саду, иные приводили п рйм іры  
усп іш ной  работы на школьной зем л і, подымали р іч ь  о школьныхъ питомни- 
кахъ и съ отрадою свидетельствовали, съ какою готовностью въ посліднее время 
правительство отпускало учителямъ безплатно посадочный матеріаль и садовые 
инструменты. Руководители отм ітили  всю важность и своевременность подня- 
таго вопроса. Н ельзя страну, по преимуществу сельскохозяйственную, оставлять 
безъ п росвіщ ен ія  въ этой области. Объ у щ ер б і въ д і л і  общаго образованія 
тутъ не можетъ быть и р іч и : самый методъ преподаванія и самый матеріаль 
должны достаточно служить д іл у  общаго п росвіщ енія . Подвести, такъ сказать, 
научный фундаментъ, поскольку это возможно въ д ітск ій  возрастъ, подъ ту  
ежедневную сельскохозяйственную работу, осв іти ть  св ітом ь науки и любозна­
тельности эту работу и иллюстрировать эти познанія на к л о ч к і школьной 
земли —  вотъ о чемъ идетъ р іч ь , вотъ высокая и благодарная задача, отъ ко­
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торой начальная ш кола не въ п р а в і отказаться. З а т ім ь  было указано, что ж е­
лательно, чтобы земскіе агрономы пришли на помощь въ; этомъ д і л і  учителямъ 
и  ученикамъ. Б іл ь с к ій  у із д ь  и м іеть  рядъ агрономическихъ учаотковъ. Было бы 
желательно, чтобы каждый агрономъ избралъ въ своемъ у ч ас тк і, по со в іту  учи- 
лищнаго о ов іта  и управы, одну пока ш колу и въ ней провелъ бы постепенно 
рядъ подходящихъ занятій . Со временемъ могла бы выработаться программа 
такихъ занятій , увеличиться число ш колъ, г д і  бы ш ла совм істная работа учи ­
теля и агронома. П редсідатель управы указалъ , что это составляетъ предметъ же- 
ланій и заботъ Б іл ьск аго  земства и что мысли эти онъ давно ж елаетъ осуществить. 
У казано было, что не нужно опасаться нареканій.со стороны родителей, что ихъ 
д ітей  заставляю ть работать въ саду и огороді: родители быстро различать, г д і  
експлуатац ія  дарового д ітскаго  труда и г д і  истинное образованіе. Раздача окрест­
ному населенію и по преимуществу школьникамъ деревьевъ изъ школьнаго 
питомника, какъ это д іл ается  въ н ікоторы хь школахъ Б іл ь ск аго  у із д а , весьма 
ж елательн а-и  должна составлять заботу школы.

Докладъ о приварк і  учительницы Е. Мышляевой, много потрудившейся 
л ад ь  этимъ вопросомъ въ своей Боголюбовской ш к о л і, рекомендовалъ заводить 
такіе  приварки въ ц іл я х ь  здоровья д ітей , т ім ь  б о л іє  что таковые приварки, 
какъ видно изъ представленныхъ въ. д о к л ад і расчетовъ, стоять недорого. Д о­
кладъ не вызвалъ возраженій, и в с і  высказывались за  желательность возможно 
ш ире поставить д іл о  п.риварковъ въ ш к о л і.

Въ заключеніе шли доклады, знакомящ іе собраніе съ постановкою ш коль­
наго д іл а  за границей: зд іс ь  было доложено о начальной ш к о л і въ Д аній , Б ель­
г ія ,  Ш веціи. Къ сож алін ію , докладъ о японской ш к о л і, весьма интересной и 
поучительной, остался невыполненнымъ за болізнью  докладчицы. Доклады о за- 
граничныхъ начальныхъ ш колахъ, естественно, были выслушаны съ большимъ 
интересомъ, и потрудивш іяся докладчицы были награждены дружными апло­
дисментами. Руководители отм ітили гл ав н ій ш ія  черты въ п остановкі ш коль­
наго д іл а  въ вышеназванныхъ государствахъ: это —  колоссальное трудолюбіе 
учащ ихъ и учениковъ, строгая дисциплина, строгій національно-государственный 
духъ  школы и у м ін ье  учащихъ воспитывать въ этомъ д у х і своихъ питомцевъ 
.и, наконецъ, систематическая забота о физическомъ зд оровь і и практическихъ 
у м ін ь я х ь .

Въ заключеніе были заслуш аны три доклада учащ ихъ, командированныхъ 
ны ніш нймь л іто м ь  за границу на земскій счетъ. Эти доклады ожидались собра- 
ніемь съ особымъ интересомъ: в с ім ь  х от іл ось  послуш ать очевидцевъ загранич­
ной начальной школы, в с ім ь  хотіл ось  позаимствоваться заграничнымъ опытомъ. 
Б іл ь ск о е  земство, д іл а я  ассигновку на заграничную экскурсію  пяти учителей, 
выходило изъ того соображ енія, что так ія  экскурсій — весьма важный факторъ, 
содійствую щ ій поднятію уровня педагогическаго персонала на извістную  вы­
соту, а  черезъ то несомнінно много способствующій лучшей постановкі школьно- 
воспитательнаго д іл а . Б іл ь с к ій  училищный с о в іт ь , совмістно съ земскою 
управою , отправляя въ первый разъ за границу въ Германію пять учителей на 
-земскій счетъ, не нашелъ нужнымъ связывать ихъ какою-либо опреділенною  
программою, считая это д іл ом ь будущаго. Одно лишь условіе. было поставлено 
командируемымъ: они были обязаны представить отчетъ учительскому собранію 
и поділиться  съ нимъ своими впечатлін іям и. Возникалъ вопросъ въ училищ- 
домъ с о в іт і  совмістно съ управою и о томъ, командировать ли в с іх ь  по одному 
марш руту (Германія) или послать по разнымъ государствамъ. Р іш ен о  было за
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б о л іє  осторожное и полезное для д іл а  командировать в с іх ь  по одному марш­
руту. С овіть , совмістно съ управою , разсчитывалъ, что положеніе ш кольнаго 
д іл а  и самыя заграничныя вп еч атл ін ія  будуть, несомнінно, переданы и о с в і-  
щены съ различныхъ сторонъ и съ разныхъ точекъ з р ін ія ,  а  слідовательно, 
и ближе къ дійствительности.

И должно сказать, что первый опытъ в п о л н і оправ даль какъ надежды зем- 
скаго собранія, такъ и соображенія сов іта , совмістно съ управою. Командиро­
ванные вернулись обогащенные множествомъ разнообразныхъ впечатлін ій , оста- 
вившихъ въ нихъ глубокій неизгладимый с л ід ь . В с і командированные учащ іе 
приносять Б іл ьск о м у  земству горячую и глубокую благодарность за эту полную 
смысла командировку. Судя по отчетамъ, какіе  представлены, изъ этой команди­
ровки учащими вынесено очень много ц ін н аго  и полезнаго, ч ім ь  они и п о д іл и ­
лись со слушателями. В с і три доклада о н ім ецкой  ш к о л і съ разныхъ сторонъ 
освіщ али  школьное д іл о  въ Германій. Отчетъ учителя М. Данилова говорить 
больше о поразившей его культурной жизни Германій, о ш и р о т і размаха этой 
жизни, о колоссальномъ упорномъ т р у д і н ім ц евь. И т ім ь , такъ сказать, этотъ 
докладъ подготовлялъ слушателей къ ознакомленію съ самымъ школьнымъ д і ­
ломь. Этотъ докладъ, написанный восторженными штрихами, знакомилъ слу­
шателей съ тою почвою, съ т ім ь  народомъ, съ тою атмосферою, среди которой 
выросла эта германская школа. Другой докладъ учителя Г. Ш иряева служилъ, 

'такъ  сказать, переходной ступенью къ третьему докладу. Въ этомъ второмъ до­
к л а д і, на ряду  съ впечатлін іям и отъ общественной и промышленной жизни 
Германій, д іл ается  уже переходь къ школьной жизни и зд іс ь  отмічаю тся поло- 
жительныя и отрицательныя стороны школьнаго д іл а  въ Германій. Къ первымъ 
авторъ относить трудолюбіе учителей и учениковъ, воспитанность д ітей , у м ін ье  
ихъ ж ить въ общ естві, не трогая другого и не м іш ая  ему, сильный патріоти- 
ческій духъ въ н імецкой ш к о л і, большое вниманіе къ физическому здоровью, 
этому безцінному дару Бож ію , чистота и порядокъ въ ш к о л і, обиліе нагляд­
ныхъ пособій. Къ отрицательнымъ сторонамъ нім ецкой  школы авторъ отнесъ 
замічеНную имъ грубость въ обращеніи съ д ітьм и  и пренебреж ете къ женскому 
образованію .

Третій докладъ Е . Мышляевой уже исключительно толкуетъ о школьномъ 
д і л і  въ Германій. Предпославъ небольшой очеркъ общаго положенія школьнаго 
д іл а  въ Германій, авторъ перешелъ къ самому ц інном у и интересному для слу­
шателей. Каждый изъ слушателей невольно ставилъ одинъ вопросъ къ побыв- 
шимъ заграницей: разскаж и, какъ тамъ учать, что ты в и д іл ь  въ ш колахъ, какъ 
идутъ уроки, какъ спрашиваютъ, каково было содержаніе слышанныхъ и в и д ін - 
ныхъ уроковъ. Н а эти естественные вопросы и отвічаеть  вторая половина до­
клада учительницы Мышляевой. З д іс ь  въ жцвомъ и подробномъ р а зс к а з і на­
чертана передъ слушателями ш кольная ж изнь въ Германій или, точн іе , клочокъ- 
этой жизни, подвергшейся наблюденію автора. Авторъ п осіти ль  н ісколько  
начальныхъ школъ въ Германій, слушалъ различные уроки вь разныхъ отд іле- 
н іяхь  и точно описываетъ все вид інноє и слышанное. З д іс ь  можно было вид іть. 
и пріемы н ім ец кихь учителей, и общій тонь школьной жизни, и степень подго­
товки учителей и учениковъ. Въ д о к л ад і отм ічается жизненность преподаванія 
н ім ец ки хь  школъ, проведеніе въ нихъ трудового начала, въ школахъ много дви- 
ж енія и работы самихъ учениковъ. Тамъ не сидятъ такъ неподвижно и безна­
дежно, а стараю тся разнообразить школьную ж изнь движеніями и раціональною 
работою. Тамъ разнообразятъ урокъ и п ін іем ь  п ісен ки , и рисованіемь, поста-
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вленнымъ весьма солидно, и декламаціей. Тамъ готовятъ къ жизни и къ ж изни... 
военной. Помимо гимнастики, вотъ одинъ эпизодъ изъ школьнаго обученія въ 
Германій. Учитель говорить ученикамъ: Н а в о й н і на б іг у  нужно будетъ ра­
зуться. Кто ск о р іе  изъ васъ разуется? И в с і  сп іш ать  быстро снять обувь. За- 
м іш кавш ем уся мальчику учитель сказалъ съ укоризною: Эхъ, братъ, плохой 
ты будешь солдатъ. Докладчикъ отм ічаеть обиліе наглядныхъ пособій и пре- 
красныя школьныя зданія. Доклады о заграничной германской ш к о л і были про­
слушаны съ напряженнымъ интересомъ. И в с і  глубоко были благодарны Б іп ь -  
скому земству за эти новинку, за  эту научную командировку, доставившую такъ 
много новыхъ знаній какъ самимъ экскурсантамъ, такъ и слуш ателямъ. З д іс ь  
любопытно отм ітить, что эта заграничная экскурсія  учителей была п е р в а я  
въ Россіи н а з е м с к і й  с ч е т ъ .  Такимъ образомъ, Б іл ьск о м у  земству при- 
надлежитъ первая честь въ этомъ новомъ, весьма важномъ п очи н і. Конечно, 
въ представленныхъ очеркахъ и отчетахъ экскурсантовъ нельзя было ожидать 
в стр іти ть  подробное и обстоятельное изложеніе постановки школьнаго д іл а  
въ Германій, нельзя было ожидать знакомства съ научными педагогическими 
разнообразными современными теченіями, которыхъ такъ много въ Германій 
и которыя такъ глубоко и такъ сильно вліяю ть на современную постановку школь­
наго д іл а  въ Е вр о п і. Д ля этого требовалась бы научная солидная подготовка, 
тщательное знакомство съ философской и педагогической литературой въ Гер­
маній, для этого требовалось бы свободное знаніе н ім ецкаго язы ка, для этого 
нужно было бы п осіти ть  не одинъ Берлинъ и дв і-три  школы, а главн ій ш іе  
центры, г д і  наибол іе  сильно представлены современныя теченія педагогической 
германской мысли, да и пробыть нужно было въ Германій не м іс я ц ь , а по край­
ней м і р і  годъ. Но с о в іт ь , и Б іл ьск о е  земство, а равно и управа, и не ставили 
с е б і такихъ задачъ и ц іл ей . Задачи были уж е и проще. Труженикамъ, сидящимъ 
весь свой в ік ь  въ глухихъ м істах ь  Б іл ьск аго  у із д а , дать возможность взгля­
нуть на Бож ій  м ірь, познакомить ихъ съ иною ж изнію , съ иными народами, съ 
иною школою. Вотъ пока скромная задача, какая  ставилась экскурсантамъ. 
С о в іть , совмістно съ управою и земствомъ, полагалъ, что все вид інное экскур­
сантами заляж етъ глубокими штрихами въ душ ахъ, послуж ить расширенію ихъ 
умственнаго кругозора, обогатить ихъ множествомъ новыхъ знаній и впечатлін ій . 
И все это новое духовное богатство —  мы твердо в ір и м ь  —  невольно скажется 
на х ар а к т е р і и д у х і самаго преподаванія. А это и есть конечная ц іл ь  такихъ 
экскурсій.

Въ заключеніе с ь із д а  участковымъ инспекторомъ предложена вниманію 
слушателей небольшая статья изъ ж урнала «В і  с т н и к ъ ш к о л  ы» отъ 16 ав ­
густа 1914 г ., за  № 33, В. Троцкаго: Роль учителя въ настоящей во й н і.

Н а второмъ отчетномъ учительскомъ совіщ ан іи  было обращено особое вни­
маніе на постановку р у к о д іл ія  въ начальныхъ училищ ахъ. Преподающими ру- 
к о д іл іе  въ 30 училищ ахъ были привезены и выставлены образцы д ітскаго  
р у к о д іл ія . Р іш ен о  было пригласить для осмотра и оц ін ки  этихъ работъ 
начальницу Б іл ь ск аго  женскаго ремесленнаго училищ а, Е . А. Рейхардтъ. По- 
с л ід н я я  была такъ любезна, что тщательно ознакомилась съ предложенными 
работами и по п росьб і учительницъ въ часовой лекцій  п оділилась  съ ними впе- 
чатл ін іям и  и соображеніями о правильной п остановкі р у к о д іл ія . О тм ітивь, 
что въ больш инстві школъ работы очень хороши, въ н ікоторы хь даже тонки 
и изящ ны, г. Рейхардъ указала, что во-1) эти работы ведутся безсистемно и во-
2) почти у в с іх ь  отсутствуете шитье, которое она считаетъ н аиболіе важнымъ,
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цінны м ь и необходимыми З а т ім ь  Рейхардтъ предложила учащимъ подробную 
программу преподаванія р у к о д іл ія  по отд ілен іям ь и указала для желающихъ 
необходимый пособія и учебныя руководства. Слушатели наградили лекторшу 
дружными аплодисментами и весьма благодарили за указан ія  и совіты .

Второе учительское собраніе приходило къ концу. П редсідатель собранія, 
предсідатель управы, К. Л . Антушевичъ благодарилъ учащихъ за трудолюбіе и 
интересъ къ д іл у  и выразилъ твердую увіренность, что Б іл ьск о е  земство не оста­
вить своимъ внимашемъ эти учительскія собранія, ц ін я  въ нихъ могучее средство 
къ лучшей п остановкі всего школьнаго д іл а . Отъ лица учащихъ учитель Пе~ 
чатниковскаго училищ а, В. Крыштафовичъ, обратился1 къ графу И. А. Уварову 
и горячо благодарилъ его за  то вниманіе, какое проявилъ графъ къ настоящему 
собранію: несмотря на множество дЬлъ и обязанностей, графу было угодно при­
сутствовать во все время зас ід ан ій  и внимательно сл ід и ть  за в с ім ь  происхо- 
дившимъ. Въ этомъ ораторъ видитъ лучшую гарантію  того, что учительскія 
собранія, о которыхъ графъ писалъ еще 12 л іт ь  тому назадъ, найдуть въ немъ 
своего горячаго защ итника. Въ л и ц і же предсідателя управы, К . Л . Антуше- 
вича, ораторъ отъ лица учащихъ благодарилъ Б іл ьск о е  земство и земскую 
управу за  то заботливое и гуманное отношеніе, какое встр ічаеть  всегда Б іл ь -  
ская  начальная ш кола и учащ іе въ ней. П о с л і этой р іч и  залъ огласился вооду- 
шевленнымъ могучимъ п ін іем ь  нашего національнаго гимна. П іл и  в с і  «Боже, 
Ц аря  храни»; залъ огласился на прощанье троекратнымъ громогласнымъ ура. 
Т акъ кончилось второе учительское сов іщ ан іе  учащихъ въ начальныхъ учили­
щахъ Б іл ьск аго  у із д а . Собраніе закрылось 23 августа въ 4 часа дня. Н а с о в і­
щаніи учащими-секретарями велись подробные протоколы зас ідан ій . В с і  
труды этого сов іщ ан ія , а  равно и в с і  доклады и м ію ть  быть напечатаными от- 
д ільной  брошюрой на ассигнованныя земствомъ для сего средства и разосланы 
во в с і  школы Б іл ь ск аго  у із д а . Одинъ изъ стар ій ш и хь  учителей въ у і з д і  такъ 
охарактеризовалъ в п еч атл ін ія  учащихъ отъ этихъ собраній: «Просыпается энер- 
г ія  и бодрость. Чувствуеш ь, что нуж на работа и работа, и прежде всего надъ 
самимъ собою. Кто не хочетъ работать, лучше уходить». Д ійствительно, эти 
собранія людей, преданныхъ. одному святому д іл у  просвіщ енія  народа, поды- 
маютъ анергію  тружениковъ и оставляють въ нихъ самое св ітл ое , бодрящее 
впечатл ін іе .

С. К улю к и нъ .

О порайонныхъ еобрашяхъ въ миыувшемъ 1913—-1914 учебномъ году въ Б'Ь.іь-
скомъ у. Смоленской губ.

Въ минувшемъ учебномъ году было устроено 4 порайонныхъ собранія уча­
щихъ начальныхъ училищъ Б іл ьск аго  у із д а . Первое порайонное собраніе уча­
щихъ было въ с. З ай ц ев і 1 и 2 февраля 1914 г ., второе —  въ с. Х о л м і 23 и 24 фев­
р ал я  того ж е года, третье —  въ с. Б ату р и н і 1 и 2-го марта того ж е года и чет­
вертое —  въ г. Б іл о м ь  7 и 8 марта 1914 г.

Всего приняло участіе въ первомъ порайонномъ собраній семь училищъ 
при 19 учащ ихъ, во второмъ —  семнадцать училищъ при 40 учащ ихъ, въ тре- 
тьемъ —  тринадцать училищъ при 29 учащихъ и въ четвертомъ —  38 училищъ 
при 74 учащ ихъ: всего въ четырехъ порайонныхъ собраніяхь приняло участіе 
семьдесятъ пять училищъ при 162 учащ ихъ. П орайонныя собранія для^сіверной
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и восточной части у із д а  (с. Бибирево и Городокъ) не могли состояться за насту- 
пившимъ весеннимъ бездорожьемъ.

Минувшія порайонный собранія и м іл и  своею ц іл ію  ниж еслідую щ ее: 
1) Подробное обсужденіе хозяйственнаго полож енія и хозяйственныхъ нуждъ 
каждой данной въ отдельности школы и —  по возможности —  тутъ же на м іс т і  
ихъ удовлетвореніе, 2) Доклады по разнообразнымъ сторонамъ учебно-педагоги­
ческой школьной жизни, въ связи съ недостатками, заміченнымй въ постановкі 
школьнаго д іл а  въ училищахъ того или другого района, 3)О знакомленіе съ т ім ь , 
что есть лучшаго и заслуживающ его подраж анія въ той или иной ш к о л і, 4)О зна- 
комленіе съ литературою по учебнымъ и педагогическимъ вопросамъ, 5)С луш а- 
н іе  очередныхъ и образцовыхъ уроковъ въ томъ или другомъ учи ли щ і на раз- 
ны я темы и разборъ этихъ уроковъ и 6) Выработка темъ для общаго поуізднаго 
учительскаго собранія въ г. Б іл о м ь . Н а каждомъ порайонномъ собраніи присут- 
ствовалъ г. П редсідатель Б іл ьск о й  У іздн ой  Земской Управы, К. П . Антуше- 
вичъ, одинъ изъ Членовъ Земской Управы, въ у ч а с тк і котораго происходить 
собраніе, и м істны й участковый инспекторъ.

Каждое собраніе открывалъ обстоятельной р іч ью  г. П редсідатель Управы, 
въ которой знакомилъ слушателей со смысломъ и задачами порайоннаго собра­
н ія  и призывалъ слушателей отнестись къ собранію со всею серьезностью и по- 
ниманіемь предстоящихъ имъ задачъ. З а т ім ь  говорилъ н іскол ько  словъ 
участковый инспекторъ, въ которыхъ призывалъ слушателей пользоваться по­
районными собраніями, какъ могучими средствами къ освіж енію  педагогической 
мысли, къ обм ін у  опытами со старшими коллегами, къ лучшей постановкі всего 
ш кольнаго д іл а . П о сл і сего приступали къ обсужденію нуждъ и потребностей 
каждой отдільной  школы. Это выясненіе нуждъ той или другой школы въ ж и­
вой устной б е с ід і ,  въ присутствіи п редсідателя и члена управы было особенно 
полезно и продуктивно. Весьма многія нужды и потребности удовлетворялись 
тутъ  ж е на м іс т і ,  весьма многія сом н ін ія  и н едоум ін ія  учащ ихъ изъ области 
хозяйственныхъ вопросовъ тутъ же получали авторитетное разр іш ен іе . З д іс ь  
м ен іе  опытные въ х о зяй ств і знакомились съ т ім ь , какъ ведутъ д іл о  б о л іє  опыт­
ные зав ідую щ іе. Во многихъ случаяхъ явилась возможность для Управы уде­
ш евлять самые расходы какъ по удовлетворенію т іх ь  или другихъ нуждъ уча­
щ ихъ, такъ и по доставк і разныхъ хозяйственныхъ вещей, такъ какъ весьма 
часто были однородныя нужды въ той или другой гр у п п і школъ. Учащіе в и д іл и  
искреннее ж еланіе Управы сд іл ать  въ п р ед іл ах ь  возможнаго все для удовле- 
творенія нуждъ и разныхъ школьныхъ неудобствъ ,— и каждый изъ зав ідую - 
щихъ сп іш и л ь  изложить в с і  свои нужды и горести —  и малыя и больш ія. И надо 
было в и д іть  то нравственное удовлетвореніе и ту  радость учащ ихъ, когда ихъ 
нужды, о которыхъ и долго нужно было писать и которые трудно было бы из­
лож ить, въ виду быстро м іняю щ ихся на м істах ь  жизненныхъ обстоятельствъ, 
тутъ  ж е удовлетворялись управой по тщательномъ взаимномъ обсужденіи по- 
ел ід н и х ь . По и сти н і этотъ живой устный обм ін ь опытомъ и знаніемь, эта не­
посредственная близость къ самимъ учащимъ, къ самымъ училищамъ и къ ихъ 
нуждамъ предсідателя управы и ея  членовъ незамінимое могучее средство 
къ разр іш ен ію  н аиболіе разумному и продуктивному, разнообразныхъ ш коль­
ныхъ хозяйственныхъ вопросовъ. Эти устныя, ж ивыя бесіды  на м істах ь  о ш коль­
ныхъ нуждахъ —  незамінймый коррективъ къ т ім ь  трудностямъ и неудобствамъ, 
к ак ія  можно встр ічать  при веденій столь сложнаго школьнаго хозяйства на 
такой большой территоріи, какой является Б іл ь с к ій  у із д ь .

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



По р іш ен ій  хозяйственныхъ школьныхъ вопросовъ, обыкновенно объявлялся 
г . предоЪдателемъ управы небольшой перерывъ, п о сл і котораго приступали 
къ р іш ен ію  учебно-педагогическихъ вопросовъ.

Н а минувшихъ порайонныхъ собраніяхь, въ связи съ заміченнымй недо­
статками въ п остановкі школьнаго д іл а , участковымъ инспекторомъ были по­
ставлены на обсужденіе главн ій ш іе  вопросы изъ области преподаванія русскаго 
язы ка, ариеметики и изъ области воспитанія. Имъ были предложены вниманію 
учащихъ и на ихъ обсужденіе ниж еслідую щ іе доклады: 1) Методика правописа- 
н ія  по в о ззр ін ія м ь  русскихъ педагоговъ. 2) О п остановкі лисьменныхъ работъ 
въ ш к о л і. 3) Свободная диктовка. 4) Объ объяснительномъ чтеніи и педагоги- 
ческомъ р и су н к і. 5) О постановкі ариеметики въ начальной ш к о л і. 6) О б у к в і 
«Ъ». 7) Воспитывающее обученіе. 8) Ш кола и хулиганство. 9 )О трудовом ъ на­
ч а л і  въ начальномъ обученіи. 10) Американское общество гуманитарнаго воспи­
тан ія . 11 )К ак ія  требованія предъявляетъ народъ къ ш к о л і. Вопросамъ воспи­
тан ія  было уд ілено  особое вниманіе. При чемъ для живого конкретнаго образца, 
какъ  нужно воспитывать, участковымъ инспекторомъ прочитанъ былъ докладъ: 
«Ц віты  воспоминаній» изъ ж урнала «Русская школа» (январь 1913 г.), г д і  ж и­
выми чертами изображенъ образъ и д іятельность учительницы М едвідниковой, 
недавно скончавшейся въ М оскві. Сверхъ сего, для характеристики того мате­
р іала, надъ которымъ оперируетъ начальный учитель, были прочитаны выдержки 
изъ статьи С. А. Рачинскаго и статья «Маленькій христіанинь» изъ ж урнала 
«Народное Образованіе». Каждый докладъ сопровождался живымъ и продолжи- 
тельнымъ обм іномь м н ін ій . Отрадно отм ітить, съ какимъ горячимъ интересомъ, 
съ какою иногда страстностью обсуждались учащими поднятые вопросы. По 
и сти н і было мало времени, чтобы в с ім ь  высказаться и договориться до конца, 
хотя зан ятія  затягивались до 2 часовъ ночи, начиная съ 9 часовъ утра. Отъ уча­
щихъ не ускользали хорош ія и слабыя стороны того или иного доклада и о н і  
становились предметомъ самаго всесторонняго и обстоятельнаго обсужденія; 
Каждый сп іш и л ь  поділиться  и своимъ опытомъ, и своимъ пониманіемь вопроса.

П о с л і всесторонняго и подробнаго обсужденія учащими того или иного 
доклада, обычно высказывали свои м н ін ія  г. п редсідатель управы и участко­
вый инспекторъ. Они подводили итоги высказанныхъ м н ін ій , подробно и обстоя­
тельно указывали достоинства и недостатки того или иного м н ін ія  и давали 
посильное р іш ен іе  вопроса. З д іс ь  нельзя не отм ітить съ чувствомъ полнаго 
удовлетворенія и радости, что в с і  пренія всегда и м іл и  д іловой  серьезный ха- 
рактеръ, никогда не выходили изъ круга поставленныхъ задачъ и вопросовъ и 
никогда ни на одномъ собраній не было зад іто  или обижено чье-либо самолюбів. 
П ренія носили характеръ живой искренней бесіды  людей одной и той же про- 
фессіи.

Сообразно поставленнымъ задачамъ, порайонныя собранія отводили два 
часа учебнаго времени, г д і  позволяли условія школы, на слушаніе образцовыхъ 
и очередныхъ уроковъ и разборъ ихъ. Т акъ, были прослушаны и подробно разо­
браны въ Зайцевскомъ у ч и л и щ і— урокъ въ 3-мъ отд ілен іи , учителя имени 
Н . А. Рачинскаго, П. Смирягина по объяснительному чтенію, и урокъ въ томъ ж е 
учи л и щ і въ 4-мъ отділен іи  по ари ем ети к і — устное р іш ен іе  классной задачи. 
Урокъ данъ былъ учителемъ того ж е училища (Зайцевскаго) Н . Транковскимъ. 
Въ Холмовскомъ учи л и щ і прослушанъ былъ урокъ учителя Н . Соколова по 
географіи въ 4-мъ отділен іи ; урокъ по ари ем етикі въ 1-мъ отділен іи  учитель­
ницы того ж е училища, Е . Граблиной. Въ Б іл о м ь  всім и  учащими прослушано
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было два урока опытныхъ педагоговъ Б іл ьск аго  высшаго начальнаго училища 
П . В. Васильева въ 3-мъ класоЬ по ари ем етикі о приведеній дробей къ одному зна­
менателю, и учителя того ж е училища, А. И . Сильницкаго вътом ъ ж е к л а с с і—- 
урокъ объяснительнаго чтенія. Уроки были проведены съ большою опытностью' 
и доставили слушателямъ большое удово пьствіе.

Въ Холмовскомъ учи ли щ і учащими была прослуш ана образцово поста­
вленная тамъ утренняя молитва. В с і  молитвы, въ томъ ч и с л і и 50-й псаломъ, 
исполняются в с ім и  учениками школы речитативомъ наизусть. Эта молитва про­
извела на слышавшихъ ее впервые громадное впечатлін іе , и одинъ учитель уж е 
ввелъ такое чтеніе молитвы у себя, въ своемъ учи ли щ і (Печатниковское).

Н а этихъ ж е порайонныхъ собраш яхъ учащ іе при с л у ч а і знакомились съ пе­
дагогическою литературою по тому или другому вопросу. З д іс ь  ж е въ учили­
щахъ учащимъ предоставлены были отчеты по учительскимъ сь ізд ам ь  въ дру- 
гихъ губерніяхь —  шесть отчетовъ. Н а этихъ ж е минувшихъ порайонныхъ 
собраш яхъ были установлены темы докладовъ къ предстоящему очередному учи­
тельскому у іздн ом у собранію въ г. Б іл о м ь  и розданы докладчикамъ. Всему 
происходившему на отчетныхъ порайонныхъ собраш яхъ велись протоколы, въ ко­
торыхъ отмічены  существенныя и главныя стороны докладовъ и высказанны я 
по нимъ м н ін ія .

Порайонныя собранія заканчивались братскою простою трапезою, г д і  р а ­
душными и заботливыми хозяевами и распорядителями являлись сами учащіе. 
З а  этими ж е трапезами учащ іе выраж али свои искреннія горяч ія  чувства при­
знательности и уваж енія къ предсідателю  земской управы и членамъ ея, а равно 
и В ільском у земству, давшему возможность своими ассигнованіями пойти на- 
в стр іч у  давно назр івш ей  н у ж д і учащ ихъ въ живомъ общеніи между собою. 
Въ этихъ искреннихъ и многочисленныхъ р іч а х ь  сказался весь образъ Б іл ь ­
скаго учительства —  благородный, скромный, отзывчивый на все доброе и пре­
красное, им ію щ ій  глубокія  нравственныя связи съ Б іл ьск и м ь  земствомъ, жа- 
ж дущ ій исполнять свой священный долгъ учительства съ наибольшею полнотою 
и съ наибольшимъ у сп іхом ь, сознающій свой долгъ и свою великую отвітствен- 
ность предъ Богомъ, Царемъ и Родиною.

П оистині первый опытъ устройства порайонныхъ собраній должно признать 
в п о л н і удавшимся и должно пожелать, чтобы порайонныя учительскія собранія 
стали обычнымъ нормальнымъ явленіемь въ школьной жизни Б іл ьск аго  учи­
тельства.

С. К улю кинъ .

Районное совіщ аніе учащихъ Семеновскаго уЬзда Нижегородской губерній.

21 минувшаго августа въ з а л і  городской думы г. Семенова состоялось со в іщ а­
ніе учащихъ городскихъ начальныхъ и ближайшихъ къ городу земскихъ школъ 
у із д а  подъ предсідательствомь м істнаго инспектора н. уч. Д . И. Любимова, 
на которое прибыло до 30 учителей и учительницъ и 1 законоучитель. Н езначи­
тельное число собравшихся объясняется отсутствіемь изъ у із д а  многихъ учащихъ 
по случаю вакаціоннаго времени и отчасти бывшей мобилизаціей запасныхъ, 
всл ідств іе  которой взято было въ дійствительную  военную службу 12 учителей 
изъ у із д а . О ткрывая совіщ ан іе, инспекторъ предложилъ учащимъ высказаться 
о в п еч атл ін іяхь , полученныхъ ими два м іся ц а  назадъ на бывшихъ учительскихъ 
курсахъ Нижегородскаго губернскаго земства, при чемъ просилъ обратить особен-
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ное вниманіе на обсужденіе важ н ій ш и хь  методическихъ положеній и пріемовь, 
преподанныхъ курсистамъ на лекціяхь минувшимъ л іто м ь  въ Н .-Н овгороді. 
П оловина изъ присутствовавшихъ, какъ не бывшая на указанны хъ курсахъ, 
могла бы при этомъ получить ц ін н ы я  руководящ ія с в ід ін ія .

Во время непринужденной бесіды  по данному вопросу инспектору прихо­
дилось, для напоминанія и для направленія преній, читать н ікоторы я м іста  
изъ отчетовъ, представленныхъ ему учащими о курсахъ. Въ резу л ьтат і получи­
лись сл ідую щ іе выводы, приводимые въ краткихъ чертахъ.

По общему м н ін ію , наибол іе  важными и продуктивными изъ прослушанныхъ 
курсовъ сл ід у еть  признать лекцій по ари ем етикі, психологіи, химіи, біологіи, 
практическія зан ятія  по л і п к і ,  рисованію, собиранію и обработкі матеріаловь 
для коллекцій, а  такж е экскурсій. Въ практическихъ зан ят іяхь , за недостаткомъ 
м іс т ь  и всл ідств іе  различія  склонностей и способностей каждаго, курсисты 
не могли принимать в с і  одинаковаго участія; поэтому предварительно, согласно 
ихъ заявлеш ям ъ, они были распредЬлены администраціей курсовъ на 5 группъ, 
соотвітствую щ ихь 5 отд ілам ь практическихъ за н я т ій 1). Общеобразовательное 
значеніе и м іл и  лекцій: по богословію (апологетика), по русской ли тератур і 
(писатели X IX  в ік а  и современники), по астрономіи (наблюденіе зв ізднаго  неба) 
и по ф и зи к і, сопровождавшаяся опытами.

Весьма разнообразныя м н ін ія  получились о л екц іяхь выразительнаго чте- 
н ія  Е . К . Карловичъ. Предметъ оказался новымъ и настолько незнакомымъ уча- 
щимъ, что никто изъ нихъ не могъ удовлетворить слушателей при попыткахъ 
дать п р и м ір ь  выразительнаго чтенія на практическихъ урокахъ, которыми со­
провождались лекцій. Т ім ь  не м ен іе  лекцій Е . К . Карловичъ устанавливаютъ 
понятія и правила для выразительнаго чтенія и указываютъ путь къ. его дости- 
ж енію, рядомъ упражненій къ устраненію недостатковъ голоса, произношенія, 
р іч и . Одинъ изъ учителей зам іти л ь : «поставивъ голосъ учащ ихся, т .-е . развивъ 
силу звуковъ, въ см ы слі громкости, на среднихъ, какъ самыхъ естественныхъ 
нотахъ, намъ сл ід уеть  бороться противъ обычнаго недостатка м істны хь учени­
ковъ, а  именно противъ монотонности, п івучести  и плаксивости, а такж е и слиш- 
комъ тихаго чтенія».

В. К . Беллюстинъ п р іо б р іл ь  общ ія симпатіи слушателей практичностью 
своихъ лекцій по методикі ариеметики. Постоянными указаніями на пріемы 
и д ій ств ія  при веденій уроковъ начальной ариеметики, предостереженіемь отъ 
ошибокъ, могущихъ быть при отсутствіи наглядности, своимъ образнымъ язы - 
комъ, не лишеннымъ здороваго юмора, сообщеніемь массы предметовъ ш коль­
наго и домашняго обихода, которыми можно пользоваться вм істо  дорогихъ 
наглядныхъ пособій, лекторъ познакомилъ курсистовъ отчасти съ трудовымъ 
или лабораторнымъ методомъ обученія. Одна изъ учительницъ зам іти ла: «при 
р іш ен ій  задачъ намъ сл ід уеть  помнить 3 главнЬїхь условія у с п іх а : 1) доступ­
ность, 2) послідовательность и 3) активное участіе д ітей ; теперь мы см іло  
можемъ не р іш а т ь  задачъ подъ рядъ по учебникамъ, а д іл а т ь  выборъ изъ нихъ, 
согласно указан іям ь В. К. Беллюстина». Къ сож алін ію , лекторъ, в іроятно  за 
недостаткомъ времени, мало сд іл ал ь  указан ій  относительно методики начальной 
геометрій, которая во многихъ школахъ съ 4-годичнымъ курсомь. проходится

1) І) Рисованіе, оборудованіе школьнаго музея, II) л іп к а , оборудованіе 
школьнаго музея, I II)  физика и химія, IV) ботаника и зоологія и V) м істное 
роди н овід ін іе .
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практическимъ путемъ (лаборат. методъ), безъ теоремъ и доказательствъ, съ помо- 
щію рисованія (черченія), л іп к и  и наглядныхъ пособій.

Не меньшій усп4хъ среди курсистовъ и м іп и  лекцій по педагогической пси- 
хологіи М. С. Григорьевскаго. Н а первый взглядъ этотъ отвлеченный, съ науч- 
нымъ изложешемъ предметъ кажется труднымъ для слушателей съ незначитель- 
нымъ образовательнымъ цензомъ, но, при внимательномъ, прилежномъ отношеніи 
къ нему, становится яснымъ, насколько д іт ск ая  психологія важ на и полезна 
для народнаго учителя, какъ это видно изъ сл-Ъдующихъ сообщеній учащихъ. 
« Д ітская  психологія указываетъ пути для усп іш наго образованія и воспитанія 
ч ел о в ік а  будущаго, на основаній физическихъ свойствъ и законовъ развитія  
ума и т іл а  ребенка». «Психологія изощряетъ нашъ педагогическій тактъ и чутье». 
«Классъ не можетъ представлять для учителя безразличную массу». «Истинная 
психологія указываетъ правильные методы воспитанія воли, для чего однимъ 
изъ средствъ можетъ служить ручной трудъ». Особенно увлекалъ слушателей 
М. С. Григоревскій своимъ ум іньем ь возбудить въ нихъ энергію къ трудному 
д іл у  учительства, указаніемь на высокую ц-Ьнность ихъ работы, въ сл у ч а і ея 
продуктивности.

Л екцій  П. Л . М альчевскаго по химіи произвели прекрасное впечатлін іе 
на слушателей, благодаря доступному имъ иЗложенію и удачному производсту 
веЪхъ опытовъ. Интересъ къ этимъ лекціям ь возбуж дался близостью предмета 
къ преподаваемому въ начальной ш к о л і п риродовід ін ію ; по заявленію  курси­
стовъ, они могутъ повторить для своихъ учениковъ м ногіеизь видЪнныхъ опытовъ.

Такое же значеніе для слушателей им-Ьли лекцій В. В. Станчинскаго по біо- 
логіи в м іс т і  съ практическими занятіям и. Н ебезслідно для курсистовъ, какъ 
д іятел ей  народной школы, прошли лекцій О. А. Степпуна по русской литера­
т у р і .  К акъ завідую щ имь народными библіотеками и руководителямъ вн ікласс- 
наго дътскаго чтенія, курсистамъ полезно было ознакомиться съ отрицательными 
сторонами сочиненій н овійш ихь русскихъ авторовъ, не создавшихъ въ своихъ 
произведеніяхь положительныхъ типовъ, а  такж е получить бол іє  ясное предста- 
вленіе о сокровищахъ, оставленныхъ въ книгахъ нашихъ геш альны хъ писателей.

Л екцій  и практическія работы по л і п к і  и рисованію были весьма интересны 
и прошли живо и усп іш но благодаря энергій руководителя А. А. П упарева, 
какъ  заявила одна изъ учительницъ. Курсистамъ были показаны основные пріемы 
преподаванія этихъ предметовъ въ начальной ш к о л і. Л іп к а  съ натуры: овощи,, 
фрукты, предметы домашняго обихода, птицы, животныя. И ллю страція на тему 
и свободная. Рельефъ, барельефъ, горельефъ. Иллюстративное рисованіе схемъ 
ч ел о в ік а  и животныхъ. Быстрые наброски характерными штрихами. Пейзажъ 
цвітны мй карандашами. Перспектива улицы, л іс а , комнаты. Соединеніе красокъ. 
И ллю страція кистью, цвітны мй карандашами и м ілом ь на доск і.

В м іс т і  съ пользой особенное удовольствіе курсисты получили отъ экскурсій. 
Подъ руководствомъ М. В. Новорусскаго производились ботанйческія экскурсій 
съ послідующими практическими занятіями по обработкі собраннаго матеріала 
для составленія коллекцій. Л екцій  А. А. Костромина по м істком у р оди н ов ід і- 
нію сопровождались осмотромъ въ Н .-Н овгороді мельницы Баш кирова, свічного 
завода, типографіи, а  въ окрестностяхъ города, въ с е л і  Н еклю дові Семеновскаго 
у і з д а ,— работъ м іс т н ь к ь  кустарей по производству валяной обуви. Вообще, 
учительскіе курсы Нижегородскаго губернскаго земства л іто м ь  1914 г. пови- 
димому были весьма продуктивны и пользовались надлежащимъ внимашемъ со 
стороны учащ ихъ, что видно изъ такого отзыва учительницы: «всі мы гнались-

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



sa  познаніями, боялись пропустить хотя 1 часъ, думая: а  вдругъ въ это именно 
Бремя будетъ сказано то, что больше всего нужно для насъ, для пользы нашего 
д іл а ,  что, упустивъ, потомъ не поймаешь...» П о с л і бесіды  о курсахъ былъ осмот- 
р-Ьнъ школьный музей начальныхъ училищъ Семеновскаго земства, им ію щ ійся 
въ поміщ еній земской управы и оборудованный только въ текущемъ году пока 
н а  100 рублей. Ш капъ для наглядныхъ пособій былъ устроенъ на земскія сред­
ства. Оборудованіе музея состоялось на казенныя суммы. Въ ч и сл і пособій музея 
им ію тся пожертвован! я  частныхъ лицъ и самодільные приборы учителей (по 
ф изик і). Н азначеніе музея слідую щ ее: 1) н ікоторы я наглядныя пособія мо­
гутъ  быть использованы учащими ближайшихъ школъ, взятіемь ихъ временно 
для демонстрированія учащимся (картины и другія удобныя для перевозки по­
собія), 2) н ікоторы я пособія могутъ служить образцами учащимъ для самостоя- 
тельныхъ работъ по изготовленію подобныхъ предметовъ (коллекціи растеній, 
металловъ и минераловъ, а такж е самодільные приборы), 3) изъ спеціально-пе- 
дагогической библіотеки музея учащ іе могутъ пользоваться новійш ими наиболіе 
извістньїми сочиненіями по методикі начальнаго обученія, психологіи, химіи, 
ф и зи к і, исторіи и географіи Россіи, выразительному чтенію, церковно-славян- 
скому язы ку и пр., и этимъ чтеніемь ук р іп и ть  и расширить полученныя ими 
на учительскихъ курсахъ с в ід ін ія .

Въ к о н ц і сов іщ ан ія  в с ім ь  присутствующимъ были розданы ж урналы  съ от­
печатанной въ нихъ программой —  вопросами для веденія школьныхъ літописей. 
Эта программа была предметомъ обсужденія на совіщ ан іи  инспекторовъ началь­
ныхъ училищъ Нижегородской губерній въ сен тяб р і 1913 г. подъ предсіда- 
тельствомъ директора М. С. Григоревскаго. Было выяснено, что веденіе ш коль­
ныхъ літописей  было бы полезно не только для будущихъ учителей, ихъ за- 
м істителей, но и для самихъ л ітописцевь, заставляя ихъ глубже вдуматься 
въ окруж аю щ ія ихъ условія и обстановку школьной жизни, и не сп іш а , забла­
говременно подготовить требуемый отъ нихъ статистическій матеріаль.

Закры вая совіщ ан іе, инспекторъ просилъ учащихъ помнить извістное имъ 
распоряж еніе г. попечителя Московскаго учебнаго округа, о н а ч а л і учебныхъ 
занятій  съ 1 сентября, и м ія  въ виду, что учителю не сл ід у еть  ожидать къ с е б і 
д ітей , а  самому энергично подавать п р и м ір ь  исполненія своихъ обязанностей, 
и потому заниматься въ положенное время съ какимъ бы то ни было числомъ 
учащ ихся.

Л-вь.

Страничка изъ жизни народнаго учителя.

Въ гор. Е горьевск і еще не такъ давно учащ іе городскихъ начальныхъ школъ 
в м і с т і  съ горожанами праздновали 35-л ітн ій  юбилей учителя Андрея Григорье­
вича Т ерновскаго—  завідьіваю щ аго 2-класснымъ городскимъ приходскимъ жен- 
скимъ училищ емъ1). Легко сказать: прошло 35 л іт ь  долгой учительской жизни, — 
ж изни, полной невзгодъ, лиш еній, горя и нужды! Чего только не пришлось пере­
ж ить за это время. Ж изнь не баловала въ т і  поры людей: она всегда для народнаго 
учителя была мачехой. Она была сурова: она требовала отъ него энергій, борьбы. 
И вотъ эту-то ж изнь надо было прожить, надо было сохранить въ с е б і огонекъ 
любви къ ш к о л і, д ітям ь  и донести его до нашихъ дней. Не легко это было!

*) 27 октября 1913 г.
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А. Г. Терновскій окончилъ Алферовскую учительскую оемйнарію въ 1878 г. 
Молодымъ юношею онъ поступилъ въ сельскую школу учителемъ. Тамъ на ска- 
м е й к і, какъ и .в с і  его товарищи, онъ опоэтизировалъ учительскую ж изнь, ри- 
совалъ с е б і будущее въ розовомъ с в і т і ,  смотріггь на ж изнь и людей сквозь 
розовыя очки. М олодость.и энергія д іл ал и  свое: онъ рвался къ общественной 
д іятельн ости . Ему х от іл ось  п оскор іе  въ ш колу, учить въ ней ребятъ.

Въ т і  поры народное образованіе еще только начинало робкими шагами 
шествовать по Руси. Еще живы были такіе  д іятел и , какъ К . Д . Ушинскій, ба- 
ронъ Н . А. Корфъ, Н . И. Пироговъ. Кругомъ работы было много. В с і мечтали 
такъ или иначе работать на благо народа, несли с в іг ь  въ деревню, отдавали ей 
лучш ія свои силы. Ш кола еще не была устроена, да и само положеніе объ учи­
лищ ахъ еще было молодо: оно только появилось въ 1874—5 году.

Зданія  для школъ были убогія, неприспособленныя: т існ о  въ нихъ. было, 
а  про санитарныя условія и говорить нечего. Мебель — самая примитивная: 
парты неуклю ж ія, длинныя: на нихъ можно было усадить ч ел о в ік ь  восемь, а то 
и ц іл ы й  десятокъ. Классныя д о ск и — тяж елы я, сд ілан н ы я плотникомъ и даже 
не выстроганныя какъ сл ід у еть .

Ш капы представляли изъ себя какую-то коробку, сколоченную на скорую 
рук у  и даже не окрашенную; въ больш инстві ж е случаевъ и такихъ не было. 
Столы и стулья отсутствовали или ж е были о трехъ ножкахъ и давно уж е проси­
лись въ отставку. Учебныхъ пособій почти никакихъ не было. О наглядныхъ по- 
собіяхь и помину не было. Р ід к о  г д і  попадались картинки по закону Божію : 
это уж е была роскошь. Учебники не у в с іх ь  были; книги истрепанныя, безъ ли- 
стовъ, безъ начала и конца. Готовыхъ тетрадей и въ пом ині не было: бумагу при­
ходилось самому учителю линовать, да и той мало было: писали больше на гри- 
фельныхъ доскахъ грифелями, а при отсутствіи ихъ и кусочкомъ отъ разбитой 
грифельной доски. Не в е зд і были и стальныя перья: —  очиненныя гусиныя — 
было заурядное явленіе. Объ этомъ, конечно, знали молодые учителя того вре­
мени, зналъ это и Андрей Григорьевичъ. Но р а з в і  для молодости существуютъ 
какія-либо преграды, существуетъ невозможное?... ТЬмъ она и хороша, что ей 
все каж ется хорошимъ, что она в ір и т ь  въ людей, въ возможность работать про­
дуктивно; она в ір и т ь  въ свои силы, в ір и т ь , что ей помогутъ другіе, б о л іє  умуд­
ренные опытомъ и житейской мудростью.

Въ т і  поры учителя не спрашивали —  сколько имъ дадуть за ихъ трудъ, 
■сколько они будуть получать ж алованья? Объ этомъ какъ-то совістно было го­
ворить. Какими деньгами можно было и зм іри ть  любовь къ людямъ, къ д ітям ь?  
Можно ли было перевести на рубли стремленье внести побольше с в іт а  и знаній 
въ темную деревенскую среду?... Объ этомъ никто не думалъ. Прежде всего хо­
т іл о с ь  работать, а  деньги —  деньги были нужны по стольку, по скольку надо 
■было ж ить для той же работы. И о н і были на посліднемь п л а н і. И это было 
такъ  просто, такъ естественно въ т і  поры: р ід к о  кто изъ интеллигентныхъ 
работниковъ ставилъ на первый планъ личныя удобства, личную ж изнь. Д о­
вольствовались маленькимъ содержаніемь, жили кое-какъ и никогда не гово­
рили о «прибавкахъ». Учительское содержаніе равнялось какимъ-нибудь 120— 
150 рублямъ въ годъ и р ід к о  оно подымалось до 300 руб., эта цифра былъ «колос­
сальной» для народнаго учителя. П равда, и ж изнь въ т і  поры была дешевле те­
перешней.

Школы содержались на совм істны я средства земства и сельскаго общества 
или  ж е горожанъ. К азна мало субсидировала: Министерство Народнаго П росві-
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ніенія не й м іл о  въ своемъ распоряж еніи т іх ь  милліоновь, какіе  оно и м іеть  въ 
настоящее время. Въ больш инстві случаевъ было такъ, что земство платило 
учителю ж алованье, а крестьяне давали поміщ еніе, отопленіе, освіщ еніе, ме­
бель, прислугу. А такъ какъ крестьяне были в с і  неграмотные, то естественно, 
что они не могли дать прекрасныхъ зданій, вполн і  хорошей классной мебели и 
хорошей-квартиры учащему: взгляды на ш колу у нихъ не шли дальше взглядовъ 
на свою собственную ж изнь, въ которой они довольствовались малымъ и самымъ 
необходимымъ.

И у ц іл ів ш ія  еще старыя школьныя зданія съ такой ж е старой мебелью живо 
насъ переносять въ то сравнительно еще недавнее время, когда начиналъ рабо­
тать А. Г. Терновскій. И мы, проживш іе уже не одинъ десятокъ л іт ь ,  знаемъ 
эту эпоху, знаемъ школу того времени. Учитель въ т і  поры находился въ полной 
зависимости отъ крестьянъ, отъ сельскаго населенія и даже отъ собственнаго 
сторожа. Отопленіе, освіщ еніе, ремонтъ давали сами крестьяне; сами ж е нани­
мали за  свой счетъ и сторожа. Были попечители школъ. Избирались они въ боль­
ш инства случаевъ изъ самихъ ж е крестьянъ. Общество давало имъ деньги на 
хозяйственныя надобности и они были полными хозяевами школы. Разсердится 
кто-либо на учителя — и не дадутъ ему дровъ, не дадутъ св ічей , керосина. И вы- 
мораживаютъ они такого «непокорнаго» учителя, какъ таракана въ и зб і, дер­
ж ать  этого учителя въ тем ноті, въ хол од і, а въ дальнійш емь и безъ всякаго 
ремонта остается школа.

Сторожа нанимались попечителями или же міромь. И сторожъ не считалъ 
нужнымъ слуш аться учителя, который ему не платилъ, не былъ съ его точки, 

•зр ін ія  «настоящимъ его хозяиномъ». Сторожъ былъ самъ по се б і, а учитель —  
самъ по с е б і. Въ сторожа шли т і ,  ^ о  не годились для службы, для работы: вы- 
ж ивш іе изъ ума старики, никуда и ни на что негодные люди. Часто сторожа со- 
вм іщ ал и  въ с е б і н ісколько  должностей: ночного сторожа и школьнаго сторожа.

И все это еще такъ живо и такъ ярко проносится въ нашей памяти. Если въ 
былое время крестьяне были п рйкріплены  къ пом іщ икам ь, то объ у ч и тел і можно 
сказать, что и онъ находился въ своего рода «кріпостномь состояніи» у окру- 
ж авшаго его сельскаго общества. Это «раскріпощ еніе» началось сравнительно 
только недавно; и хотя мы уж е у сп іл и  отпраздновать полувіковой  юбилей осво- 
божденія крестьянъ отъ кріпостной  зависимости, но полное раскріпощ ен іе 
народнаго учителя началось съ введеніемъ у насъ всеобщаго обученія, когда 
земства взяли  въ свои руки хозяйственную часть школы.

Съ точки з р ін ія  современнаго учителя тяжело жилось въ т і  поры его ста­
рому сотоварищу. Книги, ж урналы , газеты были почти недоступны тогдашнему 
народному учителю. О ьіздовь, курсовъ, педагогическихъ конференцій не было 
или ж е было очень мало. Экскурсій не существовали совсім ь. Духовные запросы 
трудно было удовлетворить. Но старые учителя говорять, что они т ім ь  не ме- 
н іе  читали далеко больше ны ніш нйхь молодыхъ. И этому можно охотно п о в і­
рить, если принять во вниманіе тогдашнее и теперешнее современное положеніе 
школы и народнаго учителя. Безъ сом н ін ія , что преподавать въ т і  поры въ на­
чальной ш к о л і было тр у д н іе . Что можно было сд іл ать  въ ш к о л і, не и м ія  нагляд­
ныхъ пособій: картинъ, моделей, коллекцій, географическихъ картъ? Сплошь 
и рядомъ не было даже книгъ, бумаги, перьевъ, карандашей. И т ім ь  не м ен іе  
то время дало намъ такихъ великихъ педагоговъ, какъ Ушинскій, Корфъ, Пи- 
роговъ, Бунаковъ и др. Учительскихъ семинарій тогда было мало: учащ іе боль­
шею частію были по экзамену. Подготовка у нихъ была скудная. И несмотря на в с і
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эти отрицательный явленій, молодые учителя смЪло и бодро шли работать, ни­
сколько не думая о самомъ себе, о своей с є м ь Є .

Андрею Григорьевичу не долго пришлось побыть сзльскимъ учителемъ. 
Черезъ годъ онъ перешелъ учителемъ въ городское приходское начальное учи­
лище въ гор. Егорьевск^. Эта ш кола содержалась да и теперь содержится на сред­
ства города. Прежде она была маленькою, находилась въ тЪсномъ помащеній, 
ничего въ ней не было, все было убого и въ тЪ-то поры она нич'Ьмъ не отличалась 
отъ любой сельской школы. Ж алованье учителю было маленькое. Н а учителя 
смотрели «сверху внизъ». Ему приходилось выслушивать попреки, оскорбленія.
А. Г. Терновскому пришлось работать съ прото1ереемъ о. Александромъ С в Є т - 
ловымъ, который основалъ это училище и открылъ его въ 1862 г. Ш кола уж е 
существовала 17 л'Ътъ, когда Андрею Григорьевичу пришлось поступить въ нее 
учителемъ. Это была маленькая, ж енская ш колка, съ очень бедной, дешевенькой 
обстановкой. Все въ ней было убого. Н аселеніе въ тЪ поры относилось къ ней 
равнодушно и очень мало долало для ея процвьтанія. Ш кола прозябала.

Не такъ давно — въ 1912 г. — это женское училище отпраздновало свое пяти­
десяти л'Ьтіе. Трогательно было смотреть въ день юбилея на двухъ маститыхъ пе- 
дагоговъ —  А. Г. Терновскаго и А. П. Светлова —  дожившихъ до такого блестящаго 
праздника Егорьевскаго 2-класснаго женскаго училища. Протоіерей С в Є т л о в ь  

(уж е въ заш тагЬ по болезни) въ этотъ день прибыль на юбилейное торжество 
и пожелалъ самъ отслужить молебенъ. Это былъ п я т и д є с я т и л Є т н і й  юбилей 
не только школы, но и ея законоучителя о. А лександра. Завидная была старостьI

Однако и Андрею Григорьевичу въ тотъ день далеко перевалило за трид­
цать л'Ьтъ его службы въ ст^нахь той школы: онъ служилъ въ ней съ 10 августа 
1879 г. И оба они в м Є с т Є  шли бокъ о бокъ 33 года, глубоко вЄ>ря, что будущее 
принадлежитъ школ'Ъ, что они оба доживуть до ея пышнаго расцвета. Но на 
долю протоіерея Светлова выпало 50 лЪтъ жизни въ школ'Ъ! Сколько они оба 
пережили с о м н Є н і й  и надеж дъ... И вЪра въ торжество свЄ>та, знаній не погасла 
въ нихъ: они высоко держали этотъ с в Є т о ч ь ,  врученный имъ самой жизнью , и 
ж итейская буря не загасила его. Только старость заставила протоіерея Свет­
лова уйти, а Андрей Григорьевичъ все еще не сдаетъ своихъ позицій: все еще 
крепко держить знамя ш колы ... И глядя на этого все еще бо драго, ж изне­
р ад о стн ая  человека, невольно напраш ивалась параллель съ его теперешними 
молодыми товарищами: узнаю ть ли они когда-нибудь, что переживалъ учитель 
35 лЪтъ тому назадъ? К акова была его ж изнь, та обстановка, среди которой при­
ходилось ему работать въ т Є  поры?... И какъ-будто все говорило: н Є т ь ,  они не 
узнаю ть, до нихъ не докатится далекое прошлое народнаго учителя: это надо 
самому пережить, самому испытать, самому в и д Є т ь .  И слава Богу, что ж изнь 
не возвращ ается обратно!... что исторія не повторяется...

Но удивительное д Є л о :  отчего жеж Андрей Григорьевичъ такъ еще «молодь 
душою», такъ чутко прислушивается къ запросамъ школы, къ ея идеаламъ? Онъ 
идетъ въ своихъ стремленіяхь дальше того, что диктуетъ ему властно наша д ей ­
ствительность. Въ немъ н Є т ь  ничего старческаго, говорящаго о п о к о Є ,  усталости 
работать. Ему даже странно было бы сказать: «пора въ отставку». Намъ прихо­
дилось присутствовать на урокЄ А. Г. Терновскаго. Сколько молодости* безза­
ветной любви было въ этомъ ч є л о в Є к Є ,  у котораго уж е за плечами осталось 
35 лЄть  учительской, тяжелой жизни! Невольно пришлось залю боваться этимъ 
художникомъ-учителемъ, этимъ «старымъ идеалистомъ» — ч є л о в Є к о м ь .  Классъ 
не занимался, а  увлекался, мчался куда-то въ идеалистическую даль: , кругомъ
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была ж изнь, стремленье работать; в с і  учились съ какимъ-то непонятнымъ для 
посторонняго наблюдателя удовольствіемь. В с ім ь  хотілось  отв ічать . Ж изнь, 
любовь и счастье св іти лось  въ глазахъ д ітей . Д іт и  были д ітьм и  съ кристалли­
чески св ітл ой  душой: имъ в с ім ь  хотіл ось  работать, порадовать своего стараго, 
но все еще молодого душою учителя. Въ к л асс і читалась какая-то д іл о в ая , сухая 
статья. А в м і с т і  съ т ім ь  о с к у к і и помину не было. Какой-то духъ ж изни ви- 
талъ и носился надъ классомъ. Казалось, что вотъ этотъ ч ел о в ік ь  вышелъ на 
время изъ класса, оставилъ тамъ свои 35 л іт ь  службы и вошелъ къ д ітям ь  опять 
молодымъ, бодрымъ, полнымъ силъ, увлекающимся школой и д ітьм и ... К аза­
лось, что старость не посм іеть войти въ классъ, не пом іш аеть духовному о бще- 
нію учителя и учениць между собою. Не посм іеть наложить свою тяж елую  руку 
на учителя, отдающаго всего себя д іт ям ь . А. Г. Терновскому теперь «легко ра­
ботать», какъ онъ самъ говорить. П ом іщ еніе высокое, св ітл ое, отвічаю щ ее ги- 
гіеническимь условіям ь. Ш кола хорошо оборудована мебелью, учебными посо- 
біями. Изъ прежней одноклассной съ однимъ учителемъ она превратилась 
въ 2-классную (съ пятигодичнымъ курсомъ) съ 2 законоучителями и 10 учащими, 
которые обучаютъ не 40 ч ел о в ік ь  д ітей , какъ было раньше, а 450. Содержаніе 
школы обходится не въ 300— 400 рублей, какъ это было раньше, а въ 11120 рублей 
въ годъ. Она и м іеть  учебныхъ руководствъ и пособій на д в і  съ половиною ты­
сячи рублей, а 35 л іт ь  тому назадъ все имущество можно было оц ін ить въ 200—- 
300 рублей. Тогда нечего было дать д ітям ь  почитать: библіотека состояла изъ 
двухъ-трехъ десятковъ книгъ, а учительской библі отеки и въ по ми н і  не было.; 
Теперь ж е въ ученической библіотекі и м іется  д в і  тысячи экземпляровъ, а въ 
учительской —  б ол іє  400 книгъ. Т акова эволюція той школы, которой А. Г. Тер- 
новскій отдалъ свою молодость, свою лучшую пору ж изни ... И не удивительно, 
что его товарищи, а такж е и горожане захот іли  въ этотъ день отпраздновать 
35-л іт н ій  юбилей этого скромнаго работника на н и в і народной.

Чествованіе было праздникомъ народнаго учителя, который собралъ вокругъ 
себя людей не только одной съ нимъ профессіи, но и людей, занимающихъ раз­
личное служебное и общественное положеніе. Ш кола и д іти , объединили з д іс ь  
в с іх ь . Много было телеграммъ, п рив ітств ій . Много говорилось р іч ей  и то- 
стовъ. И въ этомъ скромномъ п раздн и кі ничего не было искусственнаго, д іл ан - 
наго. В с і пришли сюда, на этотъ праздникъ по в ел ін ья м ь  своего сердца, в с ім ь  
х отіл ось  пожать руку  дорогому юбиляру и отъ души привітствовать въ его л и ц і 
скромнаго народнаго учителя. Не в с ім ь  дано дожить до такихъ почтенныхъ 
л іт ь  и такъ хорошо сохранить въ с е б і живучесть, энергію и глубокую в ір у  
въ ш колу, въ ея св ітлое будущее, какъ это мы в и д іл и  на А нд реі Г ригорьеви ч^ 
Старики-учителя вспоминали былое и передавали свои зав іты  молодежи, прося 
ее высоко держать знамя школы, беречь свой огонекъ^и не загасить его, какъ 
не загасилъ Андрей Григорьевичъ Терновскій. Д . Любченко.

П ам яти  Е . О. Висса«,

(t)
18^го октября с. г. скончался бывшій директоръ Коломенской мужской гимна­

зіи Е. 0 . Виссъ. Покойный принадлежалъ къ старому поколін ію  педагоговъ, 
выступившихъ на попри щ і служ енія средней ш к о л і еще до введенія классической . 
системы гр. Д . А. Толстого.

Е. 0 . родился 29 октября 1846 г. и научное образованіе получилъ въ петро- 
градскомъ университеті по историко-филологическому факультету, которы й:
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окончилъ со степенью кандидата въ 1869 г. Конецъ 60-хъ годовъ прошлаго в ік а  
былъ временемъ наибольшаго подъема общественной жизни, когда были завер­
шены главн ій ш ія  преобразованія Императора Александра II и подготовлялась 
ш кольная реформа, долженствовавшая обновить д іл о  воспитанія и образованія 
подрастающихъ п окол ін ій . Въ общ естві и ли тератур і того времени пробудился 
живой интересъ къ педагогическимъ вопросамъ. Подъ вліяніемь общественнаго 
настроенія молодой кандидатъ университета былъ воодушевленъ ж еланіемь при­
ложить свои силы на н и в і средняго образованія и поступилъ на службу въ домъ 
воспитанія Императорскаго Ч еловіколю биваго Общества. З д іс ь  о н ъ  сначала 
исполнялъ обязанности класснаго воспитателя, а 11 февраля 1870 г. былъ назна- 
ченъ на должность старшаго преподавателя латинскаго язы ка. Этотъ предмеТъ 
Е. 0 . Виссъ преподавалъ въ теченіе многихъ л іт ь  въ классической гимназіи. 
В скоре домъ воспитанія былъ подчиненъ въ отношеніи учебно-воспитательной 
части ведомству Министерства Народнаго ПросвЄщенія, распространившаГо на 
него д ій ств іе  устава гимназій и прогимназій ЗО ію ля 1871 г. З а т ім ь  Е. 0 . Виссъ 
переходить на службу въ Московскій учебный округъ, въ которомъ тогдашній 
попечитель князь Н. П. Мещерскій назначаетъ его инспекторомъ Владимирской 
гимназіи. Въ 1886 г. Е. 0 . Виссъ занялъ уж е постъ директора Александровской 
Вяземской гимназіи, а 15 ію ня 1888 г. онъ былъ переміщ ень на ту же должность 
въ Коломенскую мужскую гимназію, во глз.в і которой непрерывно стоялъ вплоть 
до своей отставки, послідовавш ей въ 1906 г. Въ то же время онъ былъ предсіда- 
телемъ педагогическаго совета местной женской гимназіи. В с ім ь  служивШимъ 
въ Коломенскихъ гим назіяхь хорошо памятна симпатичная личносТЬ покойнаго. 
Незадолго до его отставки (11 февр. 1905 г.) исполнилось 3 5 -л іт іе  педагогиче­
ской деятельности Е. 0 . ,  и его сослуживцы единогласно р іш и л и  тогда отметить 
этотъ знаменательный въ жизни почившаго день поднесеніемь адреса, въ которомъ 
такъ былъ охарактеризованъ духовный обликъ Е. 0 . Висса: «Если по оТношенію' 
къ намъ вы постоянно являлись не столько начальникомъ, сколько опытнымъ 
совітником ь и всегда благожелательнымъ товарищемъ-сослуживцемъ, То по отно- 
шенію къ учащемуся юношеству вы у м іл и  выказать себя терпіливьім ь, снисхо- 
дительнымъ и любящимъ наставникомъ-руководителемъ»... Абйтуріенты Коло­
менской гимназіи почтили тогда своего любимаго директора выраженіемь чувства 
глубокаго уваж енія  и искренней благодарности за гуманное его отношеніе къ нимъ., 
П ослідн іе  годы своей жизни почившій провелъ въ М оскві, служ а въ одномъ изъ 
банковскихъ учрежденій столицы.

Д а будетъ ему легка мать-земля сырая! Н . Керовъ.

Только что вышли изъ печати: С. В. ФАРФОРОВСКАГО о концентриче- 
скомъ м етоді исторіи подъ заглавіемь: НОВЫЯ ПРОГРАММЫ ПО ИСТОРІИ., 
ц ін а  50 коп. (Складъ изданія у Сытина, Петроградъ, Н евскій пр. 68.) Т ре­
бовать въ лучш ихъ магазинахъ ПрШІОЖЄНІЯ: 1) критико-библіографическій
обзоръ учебниковъ по исторіи; 2) о т ех н и к і построенія урока, чтеніе на 
урокахъ исторіи, выработка курса и др. ЧИСЛО ЭКЗЕМПЛЯРОВЪ ОЧЕНЬ 
ОГРАНИЧЕНО. Того же автора: ХРЕСТОМАТІЯ ПО РУССКОЙ ИСТОРІИ.
Источники исторіи, т. 1 и 2, изданіе Вольфа. Ц ін а  З р у б . Допущ .’ Мин. Нар.: 
Нроев.* рекоменд. Попечител. Варш авск. Учебн. Окр. Смотри отзывы: « И зв іст ; 
по литерат.», С.-Пб. 1913, 7. «Кроншт. В іст.»  1913, № 1, 9. «Гермесъ», 10, 1913, 15. 
«Научно-историч. ж урн.»К арцева,, № 2, стран .225. К и зеветтера№ 262«Русс. В ід .» ,
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В ъ  р е д а к ц і ю  п о с т у п и л и  д л я  о т з ы в а  с л і д у ю щ і я  к н и г и :

И зд . Т-ва С ы т ина. В. Б р у с я н и н ъ ,  Д іт и  и писатели Ц. 80 к . —-
В. О ч а р к о в а. Къ с в іт у . Ц. 1 р .  — L. P o m m a y r e  e t  В.  P o t o z k y .  
L ecture expliquee. Ц. 85 к .— Е. Б а р а н о в ъ .  Сказки терскихъ казаковъ. 
Ц. 85 к . —  П о л ь - д е - с э н ъ - В и к т о  р ъ .  П обідители  сильныхъ. Ц. 20 к .—* 
Л . В е й н б е р г ъ .  Критическое пособіе, т. IV. Ц. 1 р. — Е. И г  н а т ь е в ъ . 
Математическая хрестоматія. Кн. 2-я. Алгебра. Ц. 1р . 80 к. — Н . М а н а с е и н а .  
У  чуж ихъ. Ц. 35 к .— Ю. Н о с в і т о в а .  Д рузья. ІД. 75 к . — К а з м и н ъ - В ь ю -  
г  о в ъ. Лапти-самоходы. Ц. 35 к. —  О. Ф о р ш ъ . Что кому нравится. Ц. 85 к .—*
В. П о л и в а н о в  ъ . Й ндійцы . Ц. 1 р .— М. З а р н и ц ы н а .  Ш коляры. Ц. 25 к. 
М. Л е р м о н т о в ъ .  Собраніе произведеній. Ц. 1 р . 25 к. —  М. Л е р м о н -  
т о в ъ . Сборникъ стихотвореній. Ц. 40 к. —  Д ітство  и юность М. Лермон­
това. Ц . 40 к. —  М. Л  е р м о н т о в ъ . И збранныя сочиненія. Ц. 50 к . —- 
К . Л  у  к а ш е в и ч ъ . К акъ ж илъ М. Лермонтовъ. Ц. 40 к .— С. Р о с т о в ц е в  ъ . 
О рганическая химія. —  Прот. Д м . Д м и т р е в с к і й .  И сторія православной 
Х ристіанской церкви. М. 1915 г., 85 к ., въ перепл. 1 р . 10 к .— Проф. Р о с т о в -  
ц е в ъ . Изъ прошлаго Греціи и Рима. Библіотека «Тропинка» под. ред. П . Со­
ловьевой и Н . Манасеиной. Ц. 60 к ., въ п а п к і 75 к. — Атласъ репетйціонныхь 
картъ для классныхъ и домашнихъ работъ по географіи. Европа и западно-европей- 
ск ія  государства. Состав, по контурамъ И. Н. Михайлова, В. П. Будаковъ. Ц. 40 к . 
И зд . «С от рудникъ Школъ» Залгьсской. — М. А р х а н г е л ь с к а я .  Походъ во 
святую землю. Ц. 40 к. и ц. 60 к. —  Е я  ж  е. Д ід у ш к а  и внучка. Ц. 1 р . 
и ц. 50 к. —  C h r .  S t r a u t m a n n .  Н ім ец к ая  хрестоматія. Ц . 1 р. 25 к. —• 
Ф. В о р о н о в а .  Сборникъ статей для перевода съ русскаго яз. на французскій. 
Ц . 25 к . —  В. А р х а н г е л ь с к а я .  К акъ Христофоръ Колумбъ открылъ 
А мерику. Ц. 15 к. и ц. 30 к. —  Д . и Ф. Ф и л и п п о в ы. Письменныя упраж ненія 
в ъ . изложеніи мыслей. Ц. 8 к . — И х ъ  ж е .  Картины для бесідь . Ц. 20 к . —  
И х ъ  ж е .  У праж ненія въ изложеніи мыслей. Ц. 25 к. Разны хъ и зд а н ій : 3  е н - 
ч е н к  о, С. Д ругъ за друга. И зд . 2-е. К . Тихом ирова . М. 1913 г. — В. Ч  е р - 
н ы ш е в ъ . Правильность и чистота русской р іч и . Опытъ русской стилистиче­
ской грамматики. В. I. Фонетика. Петроградъ 1914 г. Ц. 1 р. —  Б  е р н е т ъ , 
Ф. Таинственный садъ. И зд. Тихом ирова. Ц. 1 р. 50 к. — С. У  с п е н с к і й. 
Ш кола трезвости. П опуляр, учебникъ трезвости для начал, училищъ. 2-е изд. 
М. 1914. —  Свящ. I. Ж  и л о в ъ. Православный христіанскій  катихизисъ въ 
звукахъ поэзій. Съ картинами. Юрьевъ 1914. Ц. 1 р. 5 0 к .— А. Ф е й с т ъ .  Грамма­
тика родного язы ка. Ц. 85 к. И зд. Д ум нова . М. Л е р м о н т о в ъ .  Сост. Е . П і-  
туховъ. И зд . Т рескиной . Ц. 20 к. —- И. Л  о м а к и н ъ. Школьный театръ. Ц. 40 к .' 
И зд . К . Тихом ирова. Н . К а р а м з и н  ъ . Б ід н а я  Л иза. И зд . К арбасникова . 
Ц . 20 к .— Е г о ж е .  Письма русскаго путешественника. Ц. 30 к .— В. Ж у к о в  
с к і. й. Злегіи . Ц. 25 к. —  Н . И л ь и н е  к о й .  Хрестоматія къ курсу теорій 
словесности. И зд . К авк. учебн . окр. Ц. 1 р. 40 к .— С. К у л ь б а к и н ъ .  Учебники 
по русскому яз . для IV кл. Ц. 60 к. —  Д . В и с к о в а т о в ъ . Къ оздоровленію 
средней школы. —  Отчетъ о состояніи Петроградской гимназіи Н аслідн и ка 
Ц есаревича и великаго князя  А л ек с ія  Николаевича за 1912— 13 уч. г. —  Русская 
литература X X  в ік а .

Редакторъ-издатель А. А. Флеровъ» 
Редакторы: Вл. Исаенковъ и А. Флеровъ.

Адресъ р едакц ій : Москва, В олхонка, 18.,
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стр. 127. Ц. 30 к. («Д. Ч.»). — Кат. 
для Низш., 1905, стр. 121.

2744. ведоровъ-Д авы довъ, А . Зим- 
н ія сумерки..Разсказы, сказки и стихо­
творения. М. 1910, изд. 10-е, стр. 111. 
Ц. 50 к. (С ту п .).— 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 48.

2745. ведоровъ-Д авы довъ , А. Зори 
весеннія. Разсказы , сказки и стихи. 
М. 1910, изд. 4-е, стр. 109. Ц. 50 к. 
(Ступ.). — 2-е.доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 48.

2746. ведоровъ-Д авы довъ, А. Исто- 
р ія  за исторіей. Разсказы , сказки и 
стихи. М., стр. 115. Ц. 1 р. 
(«Світл.»). — Доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 28.

2747. ведоровъ-Д авы довъ, А .Истые 
рыцари. («Герои долга»). Разсказы  и 
очерки. М. 1907, изд. 2-е, стр. 190. 
Ц. 1 р. (С ту п .).— 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 48.

X X 2748. ведоровъ-Д авы довъ, А. 
М аленькія героини. Разсказы  и очер­
ки. М. 1903, стр. 141. Ц. 40 к. («Д.
Ч.»). —  «Ж. М. Н . П.» 1903, 6.

2749. ведоровъ-Д авы довъ, А. Р аз­
сказы и сказки. М. 1904, стр. 54. Ц. 
30 к. (Ефим.). — Кат. для низш ., 
1905, стр. 121.

2750. ведоровъ-Д авы довъ, А . Стихо- 
творенія. —  Баллады , легенды, бы­
лины, сказки. Изд. кн. маг. Н . 0 .  Ли- 
дертъ. М. 1907, стр. 332. Ц. 1 р . 50 к .—
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 49.

2751. ведоровъ-Д авы довъ, А. Х о­
рош ая компанія. Разсказы , сказки, 
байки и стихи. М. 1904, стр. 112. Ц. 
75 к. («Світл.»). —  Кат. для Низш., 
19Ö5, стр. 121.

2752. ведоровъ-Д авы довъ, А. Что 
сердце говорить. Разсказы  и сказки. 
М., изд. 2-е, стр. 99. Ц. 40 к. — 2-е 
доп. къ Кат. для низш ., стр. 49.

3. С о б р а н ія  с о ч и н е н ій .
2753. А ксаковъ, С. Собраніе сочи­

неній. М. 1909, стр. Х ІХ + 6 7 2 . Ц. 80 к. 
(С ы т.).;— 2-е доп. к ъ 'К ат . для низш ., 
стр. 11.

X X 2754. Б араты нскій , Е . Сочине­
нія. C.-Пб. Ц. 25 к. (Сув.). —  1-е доп. 
къ «Опыту», стр. 57.

2755. Гоголь, Н . Избранный м іст а  
изъ сочиненій Гоголя. Сост. В. Остро- 
горскій. С.-Пб. 1902, стр. X V II1+355. 
(C.-Пб. Гор. Д .). —  Кат. для низш ., 
1905, стр. 44.

2756. Гоголь, Н . Избранныя сочи­
ненія. В ятка. 1902, т. I, стр. 338, =—

Т . II , стр. 3 4 2 .— Т. III ,  стр. 250. 
Ц. 1 р. 50 к. (Вятск. Г. 3 .). — Кат. 
для низш ., 1905, стр. 44.

2757. Гоголь, Н . Избранныя сочи­
ненія для д ітей  младшаго возраста. -— 
К ат. для низш., 1905, стр. 44.

2758. Гоголь, Н . И збранныя сочи­
ненія для юношества. Подъ ред.
А. Острогорскаго. С.-Пб. 1902, т. I, 
стр. Х ІІ+ 3 7 6 . — .Т. II, стр. 504. Ц. за 
2 т. 1 р. («Обр.»). —  Кат. для низш ., 
1905, стр. 44.

2759. Гоголь, Н . Избранныя сочи­
ненія съ біографіей. Сост. Д . К. Тихо­
мировъ. М. 1902,т. 1 ,стр . X V I+ 4 0 0 .—• 
Т . II, стр. 440. Ц . за 2 т. 75 к. (К . 
Т их.). —  К ат. для низш ., 1905, стр. 
44.

©  2760. Гоголь, Н . Полное собраніе 
сочиненій. Подъ ред. П . В. Быкова. 
С .-Пб., стр. X X V III+ 9 6 8 . Ц. 2 р. 
(Вф.). —  «Изв.» 1908, 7.

© 2 7 6 1 . Гоголь, Н . Полное собраніе 
сочиненій. Подъ ред. А. И. Кирпични- 
кова. М. 1902, т. I, стр. C X X X V + V +  
349. —  Т. I I , стр. 629. — Т. III,  стр. 
496. Ц. за 3 т. 3 р . 50 к. (Сыт.). — 
«Изв.» 1906, 6.

©  2762. Гоголь, Н . Собраніе сочи­
неній. Съ его біографіей и прим іча- 
ніями. Подъ ред. А. И. Кирпични- 
кова. М. 1902, стр. X X IV + V + 7 3 8 . 
Ц . 80 к. (С ы т.).— «Ж. М. Н . П.»
1902, 9.

2763. Гоголь, Н . Собраніе сочи­
неній. Саратовъ. 1902, т. I, стр. 
X X IV + 3 1 1 . Ц. 40 к. —• Т . II , стр. 
320. Ц. 40 к. —  Т. III ,  стр. 252+ 10 . 
Ц. 40 к. (Сар. Г. 3 .). —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 46.

X X 2764. Гоголь, Н . Сочиненія и 
письма. Ред., вступ, статьи и при- 
м іч ан ія  В. В. Каллаш а. С.-Пб...— 
Т. I . Юношескіе опыты'. Вечера на 
х у т о р і близъ Д иканьки, стр. V I11 +  
494. — Т. II. Миргородъ, стр. 437. — 
Т. III .  Арабески, стр. 4 1 6 . — Т.  IV. 
Мертвыя души, (ч. I), стр. 409. — 
Т. V. Мертвыя души, (ч. II).  П овісти , 
стр. 482. —  Т. V I. Драматическія про- 
изведенія. Ревизоръ, стр. 385, Ц. 
каж д. т. 1 р. («Проев.»). —  «Изв.»
1909, 7.

2765. Гоголь, Н . Сочиненія. Полгіое 
собраніе въ одномъ то м і. Подъ ред. 
П . В. Смирновскаго. М. 1902, стр. 
X V + 7 9 9 .Ц. 1 р . 75 к. (А. Я . П а н а ^ _  
Кат. для низш ., 1905, стр.

2766. Гоголь, Н . С ^и Н ен ія . Ред.-
А. Г. Филонова. Z.-U 6.  1902. 1) П ол­
ное собг^н1£ въ двухъ томахъ. Т . I.

Приложение къ Пепагогич. Вестнику.
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стр. Х Х Х І + 9 1 0 . — Т.  II,  стр. 1086. 
Ц. 95 к . — 2) Избранный сочиненія 
въ одномъ т о м і. стр. X X X I-f-910. Ц. 
50 к. (Аск.). — Кат. для низш., 1905, 
стр. 46.

2767. Гоголь, Н. Сочиненія. Ред. 
Н . С. Тихонравова и В. И. Щ енрока. 
С.-Пб. 1901, изд. 17-е, въ одномъ то м і, 
стр. 1682. Ц. 1 р. 25 к. (Мркс.). — 
Кат. для Низш., 1905, стр. 46.

2768. Гоголь, Н. Сочиненія. Ш коль­
ное изданіе. Подъ ред. Д . И. Тихо­
мирова. М. 1902, 1-й сборникъ, стр. 
112. Ц. 15 к. — 2-й сборникъ, стр. 112. 
Ц. 15 к . —-3-й  сборникъ, стр. 133. 
Ц. 10 к. («Д. Ч.»). — Кат. для низш ., 
1905, стр. 46.

X X 2769. Гончаровъ, И . А. Полное 
собраніе сочиненій. С.-Пб. IX  т. Ц. 
12 р. — «Опытъ» 1896, стр. 79.

X X 2770. Григоровичъ, Д . Полное 
собраніе сочиненій. С.-Пб. 1890, X т. 
Ц. 15 р. — «Опытъ» 1896, стр. 79.

X X Д ал ь , В. И. Сочиненія. С.-Пб. 
1878— 1884, VII I  т. Ц. 12 р. — «Опытъ» 
1896, стр. 80.

0  2772. Данилевскій, Г. Полное 
собраніе сочиненій. Изд. 8-е, въ
24 т. (М аркса). — «Ж. М. Н . П.»
1903, 4.

X X 2773. Достоевскій, О. Полное 
собраніе сочиненій. С.-Пб. — «Ж. М. 
Н. П.» 1899, 11.

X X 2774. Екатерина И , И мперат­
рица. Избранныя сочиненія. 3 книги. 
С.-Пб. («Дешевая би бл і отека» Суво­
рина). Ц. 60 к. — 1-е доп. къ «Опыту», 
стр. 55.

2775. Жуковекій, В. Избранныя 
сочиненія. М. 1904, изд. 2-е, стр. VI +  
277. Ц. 60 к. (К . Т и х .) .— То же. 
С.-Пб. 1902,. стр. V I+ 2 7 7 . Ц. 1 р. 
(«Игр.»). —  То же. Подъ ред. А. Д . А л­
ферова. М. 1902, стр. X V I+ 4 2 8 . Ц. 
60 к. (Сыт.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 57.

*2776. Жуковскій, В. И збранныя 
сочинегіія съ краткимъ біографиче- 
скимъ очеркомъ и портретомъ. М.
1902, стр. 259. Ц. 25 к. (К лю к.). — 
К ат. для низш ., 1905, стр. 57.

О  2777. Ж уков с б ій , В. Избранныя 
сочиненія. Подъ ред. А. Д . Алферова. 
М. 1902, стр. X V I+ 4 2 8 . Ц. 60 к. 
(С ы т.) .— «Изв.» 1906, 6.

X X 2778. Жуковекій, В. Полное 
собраніе сочиненій въ 12 т. Подъ 
ред., съ біографич. очеркомъ и при- 
м ічан іям и  А. С. А рхангельскаго. 
С.-Пб. 1902. Ц. 2 р. (М арксъ). — 
'«Ж. М. Н . П.» 1904, 6.

2779. Жуковекій, В. Сочиненія. 
Въ 2-хъ томахъ. Подъ ред. А. Д . А л­
ферова. М. 1902, т. I, стр. L X + 6 2 4 . — 
Т. II, стр. 620. Ц. 3 р . 50 к. (Сыт.). — 
Кат. для низш ., 1905, стр. 59.

2780. Жуковекій, В . Сочиненія въ 
стихахъ и п р о з і. Изд. 10-е. Подъ ред. 
П. А. Ефремова. С.-Пб. 1901, стр. 
XVI + 1007 . Ц. 2 р . 25 к. (Глаз.). — 
Кат. для Низш.," 1905, стр. 59.

2781. Жуковекій, В. Сочиненія. 
Полное собраніе въ одномъ то м і. 
Подь ред. П. В. Смирновскаго. М.г
1902, стр. X V + 8 3 4 + 184. Ц. 1 р. 50 к. 
(Панаф.). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 59.

X X 2782. Загоекинъ, М. Полное 
собраніе сочиненій въ 2 т. С.-Пб. 1902, 
т. I, стр. 1474 въ 2 ст. —  Т. II , стр. 
1498 въ 2 ст. Ц. за 2 т. 2 р. 25 к. 
(Губ.). — «Ж. М. Н . П.» 1903, 8.

2783. Загоекинъ, М. Собраніе сочи­
неній. Въ 2 томахъ. М. 1902, т. I, 
стр. X II +  6 5 7 . — Т.  II,  стр. 470. Ц.
2 р. 50 к. (К лю к.). —  Кат. для низш ., 
1905, стр. 60.

2784. Загоекинъ, М. Собраніе сочи­
неній. Въ 3 томахъ. М. 1902, т. I, 
стр. Х І І + 6 5 7 . -V-Т. II, стр. 4 7 0 .— 
Т. III ,  стр. 416+168. Ц. 3 р. 50 к. 
(К лю к.). — Кат. для низш., 1905, 
стр. 60.

0  2785. Загоскинъ, М. Собраніе 
сочиненій. М. 1902, стр. X V I+ 191 +  
2 4 1 + 2 3 9 + 1 9 7 + 5 0 + 1 7 7 + 1 7 2 . Ц. 1 р. 
50 к. (Сыт.). — «Изв.» 1906, 6.

X X 2786. К озловъ , И . И . Полное 
собраніе сочиненій. Изд. М аркса, 
подъ ред. А. И. Введенскаго. С.-Пб.
1892. Ц. 1 р. О тдільно изданы въ 
состав і «Дешевой библіотеки» Суво-; 
рина три поэмы: Чернець, Н . Б . Д ол­
горукая, Безумная. С.-Пб. Ц. 15 к. — 
«Опытъ» 1896, стр. 81.

X 2787. Кольцовъ, А. Полное со­
браніе стихотвореній. Съ его портре­
томъ и біографіей, составл. Н . Мак- 
шеевой. М. 1910, стр. XXI I I  + 1 8 4 . 
Ц. 25 к. (Сыт.). (Также для 2-кл. 
сельск. у ч и л .) .— 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 24.

X X  2788. Котъ-Мурлыка. Романы, 
повісти  и разсказы . Т . I. С.-Пб. 1905, 
изд. 4-е, стр. 3 1 9 . — Т.  II.  С.-Пб. 
1908, изд. 4-е, стр. 3 4 4 . — Т.  III .  
С.-Пб. 1909, изд. 4-е, стр. 3 1 2 . — Т.  
IV. С.-Пб. 1905, изд. 3-є, стр. 272. — 
Т. V. С.-Пб. 1903, изд. 3-є, стр. 334. —  
Т. VI. С.-Пб. 1908, изд. 3-є, стр. 351.— 
Т. VII .  С.-Пб. 1904, изд. 2-е, стр. 350. 
Ц. кажд. т. 1 р. 75 к. —  «Изв.» 1910, 5.
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2789. К р ы л о в у  И . Избранныя сочи­
н ен ія . Т . I. Басни. Полное собраніе, 
•съ портретомъ и бюграфическимъ 
очеркомъ автора, иллю страціями къ 
баснямъ, объяснительными прим іча- 
:ніями и алфавитнымъ указателемъ. 
М. 1898, стр. X I1+248 . Ц. 60 к. 
(К . Тих.). — Кат. для низш ., 1905, 
■стр. 69.

X X 2790. Л аж еч н и кову  И . Полное 
собраніе сочиненій. 12 т. С.-Пб. Ц. 
18 р. — «Опытъ» 1896, стр. 81.

X X 2791. Л ерм он тову  М. Полное 
•собраніе сочиненій. Подъ ред. А. И. 
Введенскаго.С.-Пб. 1903— 1904, т. I, 
■стр. С Х + 3 3 2 .— Т. II, стр. 5 8 4 .— 
Т. III,  стр. X IV + 6 1 8 . —  Т. IV, стр. 
598. Ц. за 4 т. 3 р. («П роев.»).— 
«Изв.» 1905, 12.

2792. Л ерм он тову  М. Полное 
■собраніе сочиненій. Подъ ред. Н . В. 
'Тулупова. М. 1904, стр. X X X V I+ 6 8 2 . 
Ц. 1 р. 25 к. (Сыт.). —  «Ж. М. Н . П.»
1904, 7.

X X 2793. М ай к о ву  А. Полное 
собраніе сочиненій. С.-Пб. 1901, т. I, 
стр. X V I+ 6 0 0 . — Т. II, стр. VI I I  +  
•560 .— Т. III,  стр. 5 0 6 + П . — Т.  IV,
IV, стр. V I11+618. Ц. за 4 т. 4 р. 
(М арксъ ).— «Ж. М. Н . П.» 1902, 5.

2794. Л ом оносову  М. Избранныя 
■сочиненія подъ ред., со вступительной 
•статьей и съ прим ічаніям и В. В. Си- 
повскаго. С.-Пб. 1911, стр. 7 + 4 5 + 8 1 . 
Ц. 40 к. (Баш м.). — «Изв.» 1912, 1.

X X 2795. Л ом оносову  М. Сочи­
ненія. Подъ ред. 0 . А. Кудринскаго. 
Вильна. 1912, стр. 184. Ц. 30 к. 
(Сырк.). —  «Изв.» 1912, 1.

X X 2796. М ордовцеву Д . Полное 
■собраніе сочиненій. Т. XI I .  Новыя 
-историч. повісти  и разсказы . С.-Пб.
1905, стр. 7 8 + 2 9 + 3 1 + 5 1  + 1 5 + 8 +  
10+  14+  1 4 + 1 9 + 8 + 9  +  1 4 + 9 + 8 + 1 5 . 
Ц . 1 р. 25 к. (Перев.). — «Изв.» 1905, 
12.

2797. Н екр асо в у  Н . Полное со­
браніе стихотвореній. С.-Пб. 1902, 
изд. 8-е, т. І ,  стр. Х Х ІХ + 6 0 8 . — 
Т . II, стр. 566. Ц. 5 р .— «Изв.» 1905, 4.

2798. Н и к и ти н у  М. Избранныя 
•сочиненія. Съ краткой біографіей и 
портретомъ. Сост. Д . К. Тихомировъ. 
М. 1912, стр. X IV + 2 7 0 + I I .  Ц. 60 к. 
■{Тих., К . ) . — «Изв.» 1912, 3.

X X 2799. Н и к и ти н у  И . Полное 
■собраніе сочиненій въ одномъ т о м і, 
подъ ред. М. О. Гершенсона. М. 1912, 
изд. 2-е, стр. X X V + 4 5 3 + IX . Ц . 50 к ., 
въ кол. пер. 1 р. 40 к. (Панаф.). — 
«Изв.» 1912, 9.

X 2800. Н и к и ти н у  И . Сочиненія, 
выбранныя для учащ ихся. Съ біо- 
графіей, портретомъ и автографомъ 
поэта. А.. И. А настасіевь. М. 1912. 
стр. 391 + 111. Ц. 75 к. (Ступ.). -— 
«Изв.» 1912, 3.

2801. Н и к и ти н у  И. Сочиненія. 
Подъ ред. К. Говорова. С.-Пб. 1911, 
стр. 192. Ц. 40 к ., на лучш. бум. 65 к. 
(А с к .) .— «Изв.» 1912, 1.

2802. Н и к и ти н у  И . Сочиненія съ 
его портретомъ, fac-sim ile и біогра­
фіей, сост. ред. изданія М. О. де-Туле. 
М. 1910, изд. 13-е, стр. V II+ 6 5 6 . Ц.
1 р. 25 к. (Сыт.). —  «Изв.» 1911, 1.

X X 2803. Островскій, А. Полное 
собраніе сочиненій. Подъ ред. М. И. 
Писарева. С.-Пб. т. I— X. Ц. 16 р. 
(«П роев.»).— «Изв.» 1906, 3.

2804. П л ещ еев у  А. П овісти  и 
разсказы . Подъ ред. П . В. Быкова. 
Т . I. С.-Пб. 1896, стр. X X V I +  742. — 
Т. II . С.-Пб. 1897, стр. 7 2 4 + II. 
Ц. за оба тома 7 р. (Плещ.). —  «Ж. М. 
Н . П.» 1901, 12.

0  2805. П огосскій, А. Полное со­
браніе сочиненій, въ 4 т. съ портре­
томъ, біографіей автора и прим іча- 
ніями. С.-Пб. 1899— 1901. Ц. за 4 т. 
8 р. — «Ж. М. Н . П.» 1902, 1.

X X 2806. Нолевой, П . Сочиненія. 
Подъ ред. П. В. Быкова. С .-П б., т. I, 
стр. 322. — Т. II , стр. 333. Ц . кажд. 
т. 1 р., въ пер. 1 р. 40 к. (М арксъ). — 
«Изв.» 1910, 12.

X X 2807. Нолонскій, Я . Стихо- 
творенія. С.-Пб. Ц. 2 р. 50 к. :— 
«Опытъ» 1896, стр. 82.
. X X 2808. Помяловскій, Н . Полное 

собраніе сочиненій. С.-Пб. 1902, изд. 
9-е, стр. X L V I1+638. Ц. 2 р. 75 к. — 
«Ж. М. Н. П.» 1902, 12.

X X 2809. П о т Ь х и н у  А. Сочиненія. 
Т . I— X I I . Ц . з а  12т. 12р. («Проев.»),—  
«Изв.» 1906, 11.

2810. П у ш к и н у  А. Избранныя сочи*- 
ненія. Д ля  д ітей  школьнаго возраста. 
Младшій возрастъ. Сост. Е . Н . Тихо­
мирова. М. 1900, изд. 9-е, стр. X X V +  
179. Ц . 25 к. («Д. Ч.»). —  К ат. для 
низш ., 1905, стр. 94.

2811. П у ш к и н у  А. Избранныя сочи­
ненія для юношества. Подъ ред, 
П . О. Морозова. С.-Пб. 1902, т. I, 
стр. Х Х + 3 8 4 .—Т . II , с тр .308. Ц. 1р. 
(«Обр.»).— Кат. для низш ., 1905,стр. 94.

2812. П у ш к и н у  А. Избранныя сочи­
ненія. Подъ ред. и съ прим. П. О. Мо­
розова. С.-Пб. 1904, стр. X X I1+446 . 
Ц. 50 к. (С.-Пб. Общ. Гр!). — Кат. 
для низш ., 1905, стр. 94.
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©  2813. П уш кинъ, А. Полное со­
браніе сочиненій въ одномъ т о м і. 
Подъ ред. Г. В. А лександровскаго. 
Ю евъ. стр. X LI X +  столбц. 1424+682. 
Ц. 2 р. 50 к ., въ пер. З р. (Іо'ганс.). —ї 
«Изв.» 1913, 4.

X X 2814. П уш кинъ, А. Полное 
собраніе сочиненій. Подъ ред. П. Н . 
Краснова. С.-Пб. и М. 1904, стр. 
Х Х Х І  +  804+ y i I + V I I I . Ц. 1 р. 50 к. 
(Вф.). —  «Изв.» 1905, 4.

X X 2815. П уш кинъ, А . Собраніе 
сочиненій. М. 1905, стр. LI 1+1131. 
Ц. 2 р. (Сыт.). — «Изв.» 1905, 12.

2816. П уш кинъ, А. Сочиненія и
письма. Критически проверенное и 
дополненное по рукописямъ изданіе. 
Подъ ред. П . О. Морозова. С.-Пб. 
1903— 1904, т. I, стр. Х Х Х + 6 9 6 . -— 
Т. II, стр. X I+ 6 3 5 . —  Т . III ,  стр. 
V I I I +  6 7 1 . — Т.  IV, стр. 6 + 4 2 7 .— 
Т . V, стр. 6 + 6 4 2 . — Т.  VI,  стр. 
V I I I +  706. («Проев.»). — Кат. для
низш ., 1905, стр. 96.

2817. П уш кинъ, А . Сочиненія и 
письма. Подъ ред. П . О. Морозова. 
Т . VII .  Сочиненія и зам ітк и  истори- 
ческаго содерж анія. С .-П б., 2 + 6 2 8 . 
(«Проев.»). — Доп. къ К ат. для низш ., 
стр. 20.

2818. П уш кинъ , А. Сочиненія и 
письма. Подъ ред. П . О . Морозова. 
Т . VI I I .  С.-Пб. Ц. за 8 т. 9 р. 
(«П роев.»).— «Изв.» 1906, 1.

2819. П уш кинъ, А. Сочиненія. Изд.
3-є, для ш колъ. Редакц ія  К. Козьмина. 
М. 1899, стр. 220. (Думн.). —  Кат. 
для низш ., 1905, стр. 95.

2820. П уш кинъ, А . Сочиненія, из- 
данныя для юношества подъ ред.
В. П. А венаріуса. М. 1899, изд. 2-е, 
Т . І, Стихотворенія и сказки, стр. 
І Х + 1 1 + 2 0 0 + X III . — Т. II. Поэмы 
и драматическія произведенія, стр. 
3 0 4 + V III. —  Т. III .  П роза, стр. 2 4 0 +
V. Ц. 1 р . 50 к. (Ступ.) —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 95—96.

0  2821. П уш кинъ, А . Сочиненія.. 
Полное собраніе въ одномъ том і.. 
Изд. 4-е, подъ ред. П . В. Смирнов­
ского. М. 1904, столбц. X II +  XLVI I I  
+  1210+580. Ц. 1 р. 50 к. (Панаф.). —  
«Изв.» 1905, 7.

0  2822. П уш кинъ, А. Сочиненія.. 
Ред. Ч . В ітринскаго . С.-Пб. 1899,. 
стр. I V + X X IV + 2 7 2 + X I I . Ц. 50 к.. 
(«Зн.»). —  «Ж. М. Н . П . 1902, 8.

2823. П уш кинъ, А. Сочиненія. Съ 
приложеніемь біографій П ушкина, на­
писанной И. И. Ивановымъ. М. 1899,. 
т. I, стр. X X X IV + 3 7 5 . —  Т. II , 
стр. 4 0 6 . — Т.  III ,  стр. 396. Ц. 6 р.. 
(К анч.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 96.

0  2824. Станюковичъ, К . Собраніе' 
сочиненій. Т. I и II. Морскіе раз- 
сказы. М. 1902, стр. 556 и 543. Ц. 1 р. 
50 к. за томъ. (К арц .). —  «Ж. М. Н . 
П. 1903, 7.

X X 2825. Толстой, гр. А. К . Со­
браніе сочиненій. 4 т. С.-Пб. 1896. 
Ц. 7 р. — «Опытъ 1896, стр. 83.

©  2826. Толстой, Л . Не Сочиненія. 
М. 1903, ч. I— XI I I ,  изд. 11-е. Ч . 
XIV,  изд. 2-е. —  «Изв. 1906, 5.

X X 2827. Толстой, Л . Н . Собраніе 
сочиненій. Т .' I— XII  (т. X 111-й Не- 
удобенъ для ученическихъ библіотекь). 
М. 1887. Ц. 8 р. «Опытъ 1896, стр. 
стр. 83.

X X  2828. Тургеневъ, И . € . Со­
браніе сочиненій. 10 т. С.-Пб. 189К 
Ц. 15 р. —  «Опытъ 1896, стр. 83.

2829. Ф онвизинъ, Д . Полное со­
б р а т е  сочиненій. Ч . 2. М. 1901, стр. 
3 8 6 + V . Ц. 20 к. (А. Я . П анаф.). —  
Кат. для низш ., 1905, стр. 115.

X X 2830. Я зы ковъ , Н . Стихотво­
ренія. Т. I. Съ портретомъ и біографіей’ 
стр. V II+ 3 7 6 . — Т . II, стр. 166+1. 
С.-Пб. 1898. Ц. з а 2 т. 40 к . (Сувор.). —- 
«Ж. М. Н . П .  1901,7.

V III .  Словесность всеобщая.
1) Р а з с к а з ы ,  с к а з к и ,  п о ­

в е с т и ,  р о м а н ы .

X X 2831. Авенар1усъ, В. Необык­
новенная исторія о в о скресшемъ 
помпейці. Фантастическая п овість . 
(Переработана для юношества). С.-Пб.
1903, стр. 106. Ц. 60 к. (Л ук.). — 
«Ж. М. Н . П .  1904,4.

X 2832. Де-А мичисъ, Э. Д іт с к іе

подвиги. Разсказъ въ обработка 
Л . Черкаскаго М. 1912, стр. 87. 
Ц. 50 к. (Ефим.). —  «Изв. 1912, 11.

2833. Де-А мичисъ, Э. Дневникъ 
ш кольника. Р едакц ія  перев. и предисл.
В. Крестовскаго. С.-Пб. 1899, изд. 4 . 
стр. X I+ 2 8 2 . Ц. 1 р . (Губ.). — Кат.  
для низш ., 1905, стр. 28.

2834. Д е-А мичисъ, Э. Записки 
ш кольника. Съ предисл. М. Л . П е-
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<жовскаго. 1899, изд. 2-е, стр. V I11 +  
-447. Ц. 1 р . 50 к. (Вф.). —  К ат. для 
ди зш ., 1905, стр. 28.

2835. Д е-А мичисъ, Э. Отъ Аппенинъ 
.до Андъ. Въ поискахъ за матерью. 
М. 1900, изд. 2-е, стр. 56. Ц . 20 к. 
‘(«Д. В. ). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 29.

2836. Д е-А м ичисъ,Э .О тъ  Аппенинъ 
.до Андовъ (въ поискахъ за матерью). 
.Разсказъ для д ітей . Перев. Н . И . Пе- 
рзлы гина. Изд. 3. М. Стр. 48. Ц. 15 к. 
( К л юк . ) . — 2-е д о п . . къ К ат. для 
низш ., стр. 11.

2837. Д е-А мичисъ, Э. Ш кольный 
годъ. Изъ дневника ученика 3-го от­
д іл е н ія  городской школы. Перев. съ 
итальянок. М. Ватсонъ, стр. 4 7 4 + II I .  
Д оп . къ Кат. для низш ., стр. 10.

2838. Д е-А мичисъ, Э. Ш кольный 
годъ. Изъ дневника ученика 3-го. от­
д іл е н ія  городской школы. Перев. съ 
итальянск. М. Ватсонъ. М. 1905, стр. 
474 +  I I I . Ц. 1 р .  25 к. (С ы т.) .— 
«Изв.» 1905, 11.

2839. де-А мичисъ, Э. Ш кольные 
товарищ и. Изъ дневника ученика го­
родской школы. Перев. А. Ульяновой. 
•Съ предисл. И. Горбунова-Посадова. 
М. 1901, изд. 2-е, стр. 275. Ц. 85 к. 
<(Библ. для д іт .  и юнош.). —  Кат. 
дл я  низш ., 1905, стр. 29.

2840. де-Амичисъ, Э. Юные герои. 
Разсказы . Перев.. J1. Ч ерскаго. С.-Пб. 
■стр. 54. Ц. 35 к. (Губ.). —  2-е доп. къ 
К ат. для низш ., стр. 12.

2841. де-Амичисъ, Э. За  родину. 
ДОные (герои). Разсказы  для д іт ей . 
П ерев. съ итальянск. М. 1911, стр. 63. 
Ц . 35 к. (К лю к.). — 2-е доп. къ Кат. 
д л я  низш ., стр. 11.

X X 2842. А ндерсенъ,Г . Избранныя 
■сказки въ п ересказі для д ітей . О. И. 
Роговой. С .-П б., изд. 4-е, стр. 172. 
Ц. въ пер. 2 р . 50 к. (Д евр.). — 
ч<Изв.» 1909, 2.

2843. А ндерсенъ, Г . И збранныя 
сказки . Перев. М. А. Л ялиной. 
С .-П б., изд. 2-е, стр. 272. Ц. 1 р. 
(Губ.). —  Доп. къ Кат. для низш ., 
•стр. 10.

2844. А ндерсенъ, Г . И збранныя 
сказки. Перев. А. Н . Н еіл овой . 
Томъ. 2-й. С .-Пб. 1909, стр. 272. Ц.
1 р. (Губ . ) . — 2-е доп. къ К ат. для 
низш ., стр. 12.

2845. А ндерсенъ, А . И збранныя 
сказки . П ерев. М. Б лаговіщ енской  
-С.-Пб. 1909,кн. 1-я, стр. 93. Ц . 2 0 к . — 
К ниж ка 2-я , стр. 87. Ц . 20 к. (Поп.)
2 -е  доп. къ Кат. для низш ., стр. 12.

2846. Андерсенъ* Избранныя сказки.
3-й сборникъ. Перев. подъ ред. М. Ва­
сильева. М. 1.905, стр. 111. Ц . 50' к . 
(К лю к.). —  Доп, къ Кат. для низш ., 
стр. 10.

X X 2847. Андерсенъ. П овісти  . и 
сказки . Новый полный перев. съ 
датск. подлинника. Подъ ред. В. Га- 
цукъ. Вып. 1— 5. М. 1897— 1901, изд. 
2-е, стр. 160.Ц .завы п.25 к .(С туп .).— 
«Ж. М. Н . П.» 1904, 12.

2848. Андерсенъ. Собраніе сказокъ. 
Кн. I. П ерев. П . Вейнберга. М. 1903, 
стр. 270. Ц. 1 р .  (Сыт.). —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 30.

0  2849. А ндерсенъ. Собраніе ска­
зокъ. М. 1903, кн. I, (стр. 271) и
II (стр. 260). Перев. П . Вейнберга. — 
Кн. III (стр. 271) и IV (стр. 284). 
П ерев. М арка В овчкаГ Ц . каж д. кн.
1 р. (Сыт.)., —  «Изв.» 1906., 6.

2850. А рхангельская, А. Д ітство  и 
приключенія Давида Копперфильда 
младшаго. Сост. по Д иккенсу для 
д ітей  средняго возраста. М. 1903, 
изд. 3-є, стр. 186. («Сотр. Щк . » ) . — 
К ат. для низш ., 1905, стр. 30.

X 2851. А рхангельская, А. П ервая 
ферма на р і к і  К л ей д і. Съ англ. 
М. 1899, изд. 2-е, стр. 144. Ц. 40 к.. *— 
Кат. для низш ., 1905, стр. 31.

X 2852. А рхангельская, А. Тиффъ 
и его друзья, составлено по роману 
Бичеръ-Стоу «Жизнь южНыхъ шта- 
товъ». М. 1899, стр. 126. Ц. 50 к.
Кат. для низш ., 1905, стр. 31.

О 2353. Асбьернсонъ. Н орвеж скія 
сказки. Перев. А. и П. Г анзенъ.С .-П б.
1899, стр. IV + 2 2 9 . Ц. І р . 25 к. 
(Поп.),. —: «Ж. М . Н .  П.» 1899, 11.

2854. Аугусти. Въ с т р а н і пальмъ. 
И ллю стрированная п овість  для д і ­
тей. П ерев. съ н ім . Л . Горбуновой. 
М. 1902, стр. 327. Ц. 1 р . (Сыт.). —' 
К ат. для низш ., 1905, стр. 31.

О  2855. А уэрбахъ, Б . Д ача на 
Р е й н і. Романъ. Перев. А. В. Пере- 
лыгиной, проем. И. И. Семеновымъ. 
М. 1904, изд. 2-е, т. I, стр. 336. — 
Т. II , стр. (337— 710). Ц . за 2 т. 2 р. 
(Ефим.). — «Ж.  М. Н.  П.» 1904, 12.

О 2856. А уэрбахъ, Б . Три един­
ственный дочери. П о в ість . П ерев. съ 
н ім . Е. Б . М. 1903, изд. 2-е, стр. 176. 
Ц. 50 к . (Ефим.). —  «Ж. М. Н . П.»
1904, 12.

X X 2857. А уербахъ. Ш варцвальд- 
скіе разсказы . Перев. Л . Щ елгуновой
2 ч. С.-Пб. 1894, изд. Ледерле. Ц . 
80 к. —  «Опытъ 1896, стр. 90. /

X X 2858. Б айронъ. Стихотворенія
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и поэмы, избранныя для юношества. 
Въ переводахъ русскихъ писателей. 
С.-Пб. 1910, стр. 140. Ц. 20 к. 
(«Д ругъ»).— «Изв.» 1910, 12.

X X 2859. Балобанова, Е . Легенды
о старинныхъ замкахъ Бретани. С.-Пб.
1899, изд. 2-е, стр. I I 1+122. Ц. 1 р. 
(Л авр, и Поп.). — «Ж. М. Н . П.»
1900, 11.

2860. Балобанова, Е . Рейнскія ле­
генды. С.-Пб. 1902, изд. 3-є, стр. 112. 
Ц. 1 р. —  Кат. для Низш., 1905, 
стр. 31.

2861. Белей Олдричъ, Т. Воспомина- 
н ія  одного американскаго ш кольника. 
Перев. В. Кемница. С.-Пб. 1896, стр. 
192. («Вех.»). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 32.

'2862. Б ен нетъ , Д ж . Ж аворонокъ. 
Разсказъ . Перев. съ англ. А. Н . Ро­
ждественской. М. 1910, изд. 3-є, стр.
238. Ц. 50 к. («Ю. Р.»). — 2-е доп. къ 
Кат. для низш ., стр. 13.

X X 2863. Бернетъ , Ф . И сторія 
маленькаго лорда. П овість  для юно­
шества. Перев. съ англ. подъ ред. 
Е . Сысоевой. С.-Пб. 1910, изд. 6-е, 
стр. 197. Ц. 1 р. 75 к. (Девр.). — 
«Изв.» 1911, 3. (Въ 1-мъ изд. —  для 
гор. уч. —  Кат. для низш ., 1899, 
стр. 153).

*2864. Б ерн етъ ,Ф . М аленькій лордъ 
Фаунтлерой. Избранные повісти  и 
разсказы . Перев. съ англ. М. и Е. Со- 
ломиныхъ. С.-Пб. 1899, стр. 331. Ц. 
50 к. (Лавр, и Поп.). —  Кат. для. 
низш., 1905, стр. 32.

2865. Б ерн етъ , Ф . М аленькій лордъ 
Фаунтлерой. Разсказъ . Перев. съ 
англ. подъ ред. и съ предисл. М. Н и­
к о л ь с к а я . С.-Пб. 1899, стр. ІХ + 2 1 9 . 
Ц. 1 р . 50 к. (Вф.). —  Кат. для низш .,
1905, стр. 32.

2866. Б ерн етъ , Ф . Приключенія 
маленькаго лорда. Перев. Е. М. Чи- 
стяковой-Вэръ. С.-Пб., стр. 321. Ц. 
1 р .  (Г у б .) .— 2-е доп. къ Кат. для 
низш ., стр. 13.

2867. Б ерте, Э. Дитя л іс о в ь . При- 
ключеніе мальчика, три года бывшаго 
въ п л ін у  у орангъ-утановъ. Перев. съ 
франц. Н . Ратомскаго. С.-Пб., стр.
239. Ц. 1 р. (Губ.). — Доп.  къ Кат. 
для низш., стр. 11.

‘X X 2868. Бертэ, Э. М аленькіе 
школьники пяти частей св іт а . Перев. 
съ французск. А. Н . Н еіловой . С.-Пб.
1904, стр. 2 3 7 + III . Ц. въ пап. 1 р. 
(Г у б .) .—• «Изв.» 1905, 5.

X X 2869. Бертэ, Э. М аленькія 
школьницы. Въ пяти частяхъ св іта .

Перев. съ франц. Н . Н . М азуренко. 
С.-Пб. 1904, стр. 256. Ц. 1 р. (Губ.). —  
«Изв.» 1905, 2.

X 2870. Берте, Э. М аленькія ш коль­
ницы пяти частей св іта . Съ франц. 
М. Гранстремъ. С.-Пб. 1897, стр. 312.. 
Ц .Т  р. 50 к. —  Кат. для низш ., 1905,. 
стр. 32.

2871. Бигарро. Р азсказъ. Перед, съ- 
франц. Е. А. Сысоевой. С.-Пб. 1903, 
стр. 37. Ц. 10 к. («Ч. Н . Щ.»). — Кат., 
для низш ., 1905, стр. 32.

X X 2872. Б и зан тъ , В. Два пути.. 
Перед. А. Анненской. С.-Пб. 1901, 
стр. 155. Ц. 30 к. (Библ. «Вех.»). —  
«Ж. М. Н . П.» 1902, 12.

X X 2873. Бичеръ-Стоу. Г . Х ижина 
дяди Тома. Изд. Суворина. 2 т. С .-П б. 
1893. Ц. 1 р. 20 к. —  То ж е, изд. Гу- 
бинскаго. С.-Пб. 1897. Ц. 1 р. 75 к. —
1-е доп. къ «Опыту», стр. 65.

2874. Бичеръ-Стоу. Х ижина дяди: 
Тома или Ж изнь среди униженныхъ. 
Перев. съ англ., съ сокращеніями,. 
Е. Тарасовой. М. 1904, стр. 514. Ц .
1 р. 40 к. (А. С. Панаф.). —  Кат. для: 
низш ., 1905, стр. 33.

2875. Бичеръ-Стоу. Х ижина дяди 
Тома. П римінено къ дітском у воз­
расту М. Л . Песковскимъ. С.-Пб..
1903, изд. 3-є, стр. V + 414 . Ц. 1 р.. 
50 к. (Вф.). — Кат. для низш ., 1905,. 
стр. 53.

2876. Бичеръ-Стоу. Х ижина дяди 
Тома. Съ англійскаго Е. Б . II. Осво- 
божденіе черныхъ рабовъ. Очеркъ 
И. Горбунова-Посадова. М. 1902, стр.. 
457. Ц. 1 р. 25 к. (Библ. для д іт . и 
юнош.). ;— Кат. для низш ., 1905, стр., 
33.

2877. Бичеръ-Стоу. Х ижина дяди 
Тома. Перев. съ англ. 3 . Н . Ж урав­
ской. С.-Пб. 1898, стр. X L + 5 0 0 . Ц..
1 р. 20 к. (О. Поп.). — Кат. для Низш.,.
1905, стр. 32.

2878. Бичеръ-Стоу. Х ижина дяди: 
Тома. Романъ въ 2 ч. Перев. съ англ.. 
Л . А. Мурахиной. М. 1901, стр. 2 5 6 +  
232. Ц. 1 р . 50 к. (С ы т.).— «Изв.»-
1906, 6.

X 2879. Бичеръ-Стоу, Г. Хижина, 
дяди Тома. РомаНъ. Перев. съ англ. 
и вступительная статья «О пройсхожде- 
ніи рабства и освобожденіи негровъ въ 
А мерикі» А. Н . Анненской. С.-Пб..
1908, стр. X X V I1+511. Ц. 1 р . .  
(Вятск. т-во). (Также для 2-хкл.. 
сельск. у ч и л .) .— 2-е доп. къ Кат., 
для низш ., стр. 13.

X X 2880. Бреа, А. Морякъ Щ арло. 
Приключенія маленькаго юнги. С.-П б.
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и М. 1911, изд. 2-е, стр. 2 1 4 + II. Ц . 2 р .  
50 к. (Вф.). —  «Изв.» 1911, 12.

2881. Б рэтъ -Г артъ . Калифорній- 
скіе разсказы . Перев. съ англ. подъ 
ред. С. Бриліанта. С.-Пб. 1904, стр. 
518. Ц. 1 р . 50 к. (Губ.). —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 34.

2882. Б рэтъ-Г артъ . Калифорнійскіе 
разсказы . (Разсказы , очерки и леген­
ды). М. 1905, изд. 5-е, стр. 247. Ц. 1 р. 
(К лю к.). — «Изв.» 1905, 9.

2883. Б рэтъ -Г артъ . Степной най- 
денышъ. Перев. Е. Н . М. 1902, стр248. 
Ц. 60 к. «Ж. М. Н . П.» 1903, 9.

2884. Брэддонъ. Д іт и  напрокатъ. 
Р азсказъ. Перев. съ англ. 3 . Рагози­
ной. С.-Пб. 1904, стр. 147. Ц. 25 к. 
(«Вс.»). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 34.

X 2885. Буре, € . Принцъ и нищій. 
Съ англ. По М арку Твэну. М. 1895, 
стр. 176. Ц. 75 к. — Кат. для низш ., 
1905, стр. 35.

X X 2886. Бвдснахъ, В. И сторія 
покинутаго мальчика. Перев. съ фран- 
цузскаго Л . Черскаго. С.-Пб. 1903, 
стр. 197. Ц. 1 р .  (Смолен.). —  «Изв.» 
1905, 3.

2887. Б уснахъ, В. М аленькій госпо-. 
динъ. (Своими силами). Разсказъ  для 
д ітей . Перев. съ франц. Н . Васина. 
М. 1910, стр. 159. Ц. 40 к. (К лю к.). — 
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 14.

2888. Б усн ахъ , В . Своими силами. 
Перев. съ франц. С.-Пб. 1902, стр. 139. 
Ц. 30 к. («Вех.»). — Кат. для низш., 
1905, стр. 35.

X X 2889. Б-їілое перо и другія 
легенды И. М ежака, И. Н аживина, 
Н . РубакиНа, Л . Н . Толстого, А. 
Х ирьякова, Ф ильдинга и О. Щрей- 
неръ. М. 1905, стр. И З. Ц. 90 к. 
(Библ. Горб.). —  «Изв.» 1905, И .

2890. Вериго, М. Изъ разсказовъ 
«Въ л ісу» . Перев. съ польск. В. Рач- 
кевича. М. 1903, стр. 129. Ц. 80 к. 
(К урн.). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 39.

X X 2891. В ернъ, Ж . Великій л іс ь .  
С.-Пб. 1901, стр. 155. (Библ. ром., 
Сойк.). —  «Ж. М. Н . П.» 1903, 4.

2892. В ернъ, Ж . Владыка м іра. П ер. 
съ франц. Г. Галиной. М. 1910, стр. 
130. Ц. 40 к. («Ю. Р .» ) . .— 2-е доп. 
къ Кат. для низш ., стр. 15.

2893. В ернъ, Ж . 80,000 верстъ подъ 
водой. Романъ въ 2-хъ частяхъ М. 1908. 
Стр. 303. Ц. 80 к. (Сыт.)2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 15. Путешествіе. подъ 
волнами океана.

2894. В ернъ , Ж . 80,000 верстъ подъ

водой. Перев. М арка Вовчка. С.-Пб. 
1910, изд. 4-е, стр. IV + 439 . Ц. 1 р. 
50 к . — 2-е доп. къ К ат. для низш ., 
стр. 15.

2895. В ернъ, Ж . Вторая родина. 
С.-Пб. 1901, стр. 269. Ц. 1 р. (Сойк.).— 
То же. М. 1905, стр. 422. Ц. 1 р. 
(Ефим.). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 40.

2896. В ернъ, Ж . Деревня на воз- 
д у х і. Подъ ред. Д . И. Тихомирова. 
М. 1903, стр. 105. Ц. 30 к. —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 40.

2897. В ернъ, Ж . Деревня на воз- 
д у х і. П овість . П ерев. съ франц. 
Н . Васина. М. 1912, стр. 144. Ц. 40 к. 
(Клю к.). — «Изв.» 1912, 1.

© 2898 . В ернъ, Ж . Д іт и  капитана 
Гранта. К ругосвітное путешествіе. 
Перев. М арка Вовчка. С.-Пб. 1909, 
изд. 6-е, стр. IV + 668 . Ц. 2 р. 25 к. — 
«Изв.» 1909, 12.

© 2899 . В ернъ, Ж . Д іт и  капитана 
Гранта. Романъ. М. 1904, стр. 335. 
Ц. 1 р. 50 к .'— (Сыт.).— «Изв.» 1905,5.

X 2900. В ернъ, Ж . Зав іщ ан іе  чу­
дака. Части I и II. С.-Пб. 1900, стр. 
232+ 252. Ц. 1 р. («Вех.»). —  Кат. для 
Низш., 1905, стр. 40.

X X 2901. В ернъ, Ж . Изъ пушки на 
луну. Перев. М. Вовчка. С.-Пб. 1912, 
изд. 4-е, стр. IV + 548 . Ц. 2 р ., въ пер.
2 р. 50 к. — «Изв.» 1912, 2.

X X 2902. В ернъ, Ж . Н а пловучемъ 
острові. Перев. М арка Вовчка. С.-Пб. 
1910, изд. 5-е, стр. IV + 453 . Ц. 1 р .  
50 к. —  «Изв.» 1910, 9.

©  2903. В ернъ, Ж . Приклю ченія 
капитана Гатраса. Необыкновенное 
путешествіе къ сіверном у полюсу. 
Перев. М арка Вовчка. С.-Пб. 1909, 
изд. 5-е, стр. IV + 451 . Ц. 1 р. 50 к. — 
«Изв.» 1909, 12.

2904. В ернъ, Ж . Путешествіе сти- 
пендіатовь. Романъ. Перев. съ франц.
В. С. Зац іп и н а . М. 1910, стр. 184. 
Ц. 60 к. —  2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 15.

X 2905. В ернъ, Ж . Таинственный 
островъ. Перев. М арка Вовчка. С.-Пб.
1910, изд. 3-є, стр. IV + 746 . ІД. 2 р. 
50 к. — 2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 15.

X X 2906. Вечель, X . Романъ изъ 
жизни ш кольника. Перев. съ англ.
А. Витковской. С.-Пб. 1910, стр. 339. 
Ц. въ пер. 2 р. (Сув.). —  «Изв.» 1910, 
11 .

2907. Владимирова, Е . Южный укро­
титель львовъ. Разсказъ  для юно­
шества, заимствованный изъ сочиненій

Эл
ек
тр
он
ны
й а
рх
ив

 би
бл
ио
те
ки

 М
ГУ

 им
ен
и А

.А
. К
ул
еш
ов
а



Гофмана. С.-Пб. Ц. 2 р. — Кат. для 
низш ., 1899, стр. 155.

X 2908. Вориегоферъ, С. Алмазы 
перуанца. Перев. Е. Св-каго. С.-Пб.
1902, стр. 584. Ц. 2 р. (Звон.). —  Кат. 
для низш ., 1905, стр. 41.

X X 2909. Ворисгоферъ, С. Среди 
морскихъ разбойниковъ. Перев. съ 
н ім . Г. Генкеля'. С.-Пб. 1902, стр. 
IV + 592 . Ц. 2 р. (Звон.). — «Ж.  М. 
Н.  П.» 1904, 1.

X X 2910. Габбертонъ, Д . Д іт и  
Елены. Разсказъ . П ерев. съ англ. 
Л . Л . Толстой. М. 1900, стр. 162. Ц. въ 
пап. 1 р. 25 к. —  «Изв.» 1905, 1.

X 2911. Гавалевичъ. Рождествен- 
скій канунъ. Перев. съ польск.М . В. 
А рхангельской. М. 1910, стр. 32. Ц. 
20 к . — 2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 15.

2912. Г аггаръ , Р . Сокровища царя 
Соломона. Романъ. Перев. съ англ. 
Е . Бекетовой. М. 1905, стр. 431. 
(Сыт.). — Доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 12.

X 2913. Гамильтонъ-Доннель, А.
Сильные волей. Перев. съ англ. Р . Р у ­
биновой. М. 1910, стр. НО. Ц. 30 к. • 
(«Ю. Р . » ) . — 2-е доп. къ Кат. для 
низш ., стр. 16.

X X  2914. Г атцукъ , В. Сказки, из- 
ложенныя по сборнику бр. Гриммъ. 
Вып. 1—5. М. 1898, изд. 2-е, стр. 160— 
Вып. 6— 10. М. 1900, стр. 160. — 
Вып. 11— 13. М. 1900— 1902, стр. 96. 
Ц . за вып. 20 к. (Ступ. ) . — «Ж.  М. 
Н.  П.» 1904, 12.

2915. Г атцукъ , В. Сказки, изло- 
ж енныя по сборнику Я . и В. Гриммовъ 
Вып. X IV — X X . М. 1899. Ц. за вып. 
20 к. (Ступ.). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 42.

X X  2916. Гартгорнъ, Н . Сказки 
Тэнгльуда. Книга чудесь для маль- 
чиковъ и д івочекь. Полный перев. съ 
англ. Е. Н . Ломиковои. С.-Пб. 1899, 
стр. I I 1+200. Ц. 1 р. («Общ. П.»). — 
«Ж. М. Н . П.» 1900, 4.

2917. Г ауф ъ , В. Д іт с к ія  сказки. 
П ерев. съ н ім . М. И. Ступинской 
М. 1904, стр. 125. Ц. 60 к. (С ы т.).—  
Кат. для низш. 1905., стр. 42.

2918. Г ауф ъ , В. И збранныя сказки. 
П ерев. съ н ім . М. и Е. Соломиныхъ. 
С.-Пб. 1904. Стр. 144. Ц. 30 к. 
(О. Поп.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 42.

2919. Г ауф ъ , В. И збранныя сказки . 
П ерев. съ н ім . Н . М. Федоровой. 
С.-Пб. 1903, стр. 240. Ц. 1 р. (Губ.). — 
«Изв.» 1905, 3.

О  2920. Г ауф ъ , В. Сказки. С.-Пб.
1898, изд. 2-е, стр. 441 + II. Ц. 1 р. 
50 к. (Вф.). — «Ж. М. Н . П.» 1901, 1.

X X 2921. Г ауф ъ , В. Сказки. Перев.
О. М. Кортинской. С.-Пб. 1904, стр. 
3 85+ 1 . Ц. 3 р. 50 к. (Девр.). —  «Изв.» 
1905, 2.

2922. Г ауф ъ , В. Сказки. П ерев. съ 
н ім . П . Н . М. 1903, стр. X V I+ 4 6 9 . 
Ц. 2 р. 50 к. (Панаф.). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 42.

X X  2923. Гейерстамъ, Г. Мои маль­
чуганы. П ерев. Л . Горбуновой. М.
1903, стр. 142. Ц. въ пап. 50 к. (Сыт.)— 
«Ж. М. Н . П.» 1903, 12.

© 2924 . Герпггекеръ, Ф .З а р я  новой 
ж изни. С.-Пб. 1905, изд. 2-е, стр. 371. 
Ц. 1 р. 50 к. (П еревоз .).— «Изв.» 
1905, 10.

2925. Гёте. Германъ и Доротея. 
Перев. С. А. Вердеревской. С.-Пб.
1901, стр. 86. Ц. 20 к. («Ч. Н . Щ.»). — 
Кат. для низш ., 1905, стр. 43.

X X 2926. Гёте. Ф аустъ. Перев. 
Холодковскаго. С.-Пб. («Дешевая биб- 
ліотека» Суворина). Ц. 25 к. —-1-е 
доп. къ «Опыту», стр. 68.

X 2927. Голубая птица. По Метер­
линку. Д ля д ітей . М. 1910, стр. 61. 
Ц. 40 к. (С ту п .).— 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 16.

X X 2928. Гольдемитъ. Векфильд- 
скій священникъ. Перев. Ек. и Ел. Бе- 
кетовыхъ. С.-Пб. 1893. Ц. 25 к. —
1-е доп. къ «Опыту», стр. 68.

2929. Гольдемитъ-О ливеръ. Век- 
фильдскій священникъ. Перевелъ съ 
англійскаго Я . Гердъ. С.-Пб. 1892, 
стр. 343. Ц . 1 р. 50 к. — Кат. для 
низш ., 1899, стр. 156.

X 2930. Гомеръ. И ліада. П ерев. 
Н. М. Минскаго. М. 1896, стр. Х + 4 1 6 . 
Ц. 75 к. (Солд.). —  К ат. для низш ., 
1905, стр. 48.

2931. ф оиъ-ГорФ ъ, В. Въ с т р а н і 
алмазовъ. (Д іамантина). Разсказъ . П е­
реводь Г. Ч арусскаго. С .-Пб., стр. 
104. Ц. 35 к. (Г у б .) .  — Доп. къ К ат. 
для низш ., стр. 12.

X X 2932. Гоу, Г . М аленькій иска­
тель приключеній. Перев. Е . И. Лаш- 
кевичъ. М. 1909, стр. 172. Ц. въ пап.
1 р. (Сабл.). — «Изв.» 1912, 1.

2933. Гофманъ. Л азутчикъ. Р а з ­
сказъ. Перев. съ н ім . Е . Юнощевой. 
М. 1903, изд. 4-е, стр. 162. («Сотр. 
Щ к.»).—  Кат. для низш ., 1905, с тр .49.

2934. Г оф манъ, Р . С н іж н ая  прин­
цесса. Сказка. М. 1910, изд. 2-е, стр. 
20. Ц. 15 к. — 2-е доп. къ Кат. для 
низш ., стр. 17.
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2935. Гофмаиъ, Ф . Безпріютный и 
благодетель.П ерев.съ  н ім . А. И. П ав­
ловой. М. 1904, стр. 231. Ц. 1 р. 
(Ступ.). —  Кат. для низш ., 1905, стр. 
49.

2936. Гофманъ, Ф . Б ідны й  маль- 
чикъ. Перев. съ н ім . М. 1912, изд 3-є, 
стр. 127. Ц. 45 к. (К лю к.). — .«Изв.» 
1912, 9.

О  2937. Гофманъ, Ф . Б ідны й  маль- 
чикъ. Перев. съ н ім . Н . М. ©едоро- 
вой. С.-Пб. 1903, стр. 127. Ц. 40 к. 
(Г у б и н .) .— «Ж. М. Н . П.» 1903, 10.

X X 2938. Гофманъ, Ф . Занесенные 
сн ігом ь. Перев. съ н ім . Н . Н. Еси­
пова. С.-Пб. 1903, стр. 238. Ц. 1 р. 
•50 к. (Губин.).— «Ж .М .Н .П .»  1904, 6.

X 2939. Гофманъ, Ф . Конанчетъ, 
и нд ій скій  вождь. Разсказы  изъ жизни 
и нд ій цевь. По Куперу. Перев. съ 
н ім . С.-Пб., стр. 238. Ц. 1 р. 75 к. 
(Аск.). —  Кат. для низш ., 1905, стр. 
49.

2940. Гофманъ, Ф . Материнская 
любовь. Разсказъ. С.-Пб. стр. 96. 
Ц. 30 к. (Губ.). — Доп. къ Кат. для 
низш ., стр. 12.

X X 2941. Гофманъ, Ф . Опасности 
дикихъ странъ. Перев. съ н ім . подъ 
ред. Н . И. П ознякова. С.-Пб. 1897, 
стр. 256. Ц. 1 р. 20 к . (Губ.). —  «Изв>» 
1905, 10.

X X 2942. Гофманъ, Ф . Путеше­
ствіе Гулливера по нейзвістны мь' 
странамъ. По Свифту обработано для 
юношества. Перев. съ н ім . А. Н . Не- 
іл о в о й . С.-Пб. 1903, стр. 240. Ц. 1 р. 
50 к. (Губ.). — «Ж. М. Н . П.» 1904, 6.

X X 2943. Гофманъ, Ф . Путеше- 
ствія и приключенія барона Мюнхгау­
зена. Перев. съ н ім . А. Н . Н еіловой — 
«Ж. М. Н . П.» 1904, 6.

X 2944. Гофманъ, Ф . Тысяча одна 
ночь. Сказки для д ітей . Перев. съ 
н ім . Н . Михайловой. С.-Пб. 1904, 
стр. 420. Ц. 1 р. 25 к. (Губ.).,:— Кат. 
для  низш ., 1905, стр. 49.

2945. Гофманъ и Гриммъ. Мірь 
волшебныхъ сказокъ. Перевела Н . В. 
Владимірова. С.-Пб. 1902, стр. 286. 
1Д. 1 р. (Губ.). — Кат. для низш ., 
1905, стр. 49.

X 2946. Гранстремъ, Э. К алевала. 
Ф инская народная эпопея. Д ля 
юношества. С.-Пб. 1898, изд. 2-е, 
стр. V I1+368. Ц. 2 р . —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 49.

2947. Гриммъ, бр. Би бл і отека ска- 
зокъ. Перев. подъ ред. А. А. Терешке- 
вича. 1) Средній возрастъ (для д ітей  
в — 10). Кн. III.  М. 1900, изд. 2-е,

стр. 126. —  Кн. IV. М. 1896,изд. 2-е, 
стр. 127. — Кн. V. М. 1897, стр. 127.— 
Кн. V I. М. 1899, изд. 2-е, стр. 127. —
2) Старшій возрастъ (для д ітей  10— 11 
л іт ь ) .  Кн. VII .  М. 1902, изд. 2-е, 
стр. 127. — Кн. VI I I .  М. 1898, стр. 
128. —  Кн. IX . М. 190Q, стр. 128. — 
Кн. X. М. 1901, стр. 127. Ц. кажд. кн. 
20 к. (Книги IV и V — изд. Кольчу- 
гина, остальныя — Клюкина). —  Кат. 
для низш ., 1905, стр. 50.

X X 2948. Гриммъ, бр. Избранныя 
сказк и .П ерев .A .C .Фридеманъ. С.-Пб.
1903, стр. 11 + 1 7 6 . Ц. 80 к. (Поп.). — 
«Ж. М. Н . П.» 1903, 5.

2949. Гриммъ, бр. Н ародныя сказки. 
Переводь и изд. 0 .  К. Андерсена. 
С.-Пб. 1901, стр. 204. Ц. 1 р. 15 к. — 
Кат. для низш ., 1905, стр. 50.

2950. Гриммъ, бр. Сказки и легенды. 
Перев. А. А. ©едорова-Давыдова. Съ 
біографическимь очеркомъ, портре­
тами и факсимиле Я . и В. Гриммъ. 
М. 1900, т. I, стр. L + 2 7 2 . —  Т. II, 
стр. 319. —  Т . III,  стр. 312. —  Т. IV, 
стр. 282. Ц. за кажд. томъ 80 к ., за 
в с і  — 3 р. —  Кат. для низш ., 1905, 
стр . 50—51.

X X  2951. Гриммъ, бр. Сказки и 
легенды. Перев. А. С. Фридеманъ. 
С.-Пб. 1903, т. I, стр. 11 + 4 1 6 . — 
Т. II , стр. I I + 4 0 0 . Ц. 1 р. 20 к. за 
томъ. (Поп.). — «Ж. М. Н . П.» 1903, 5.

X X 2952. Гриммъ, бр. Сказки. 
Перев. подъ ред. П . Н . Полевого. 
С.-Пб. 1901, изд. 2-е, стр. Х ІХ + 5 6 7 . 
Ц. въ пер. 4 р . (М арксъ). —  «Ж. М.
Н . П.» 1902, 7,

X X 2953. Гриммъ, бр. Сказки, 
пересказанныя дядею Павломъ. С.-Пб. 
1905, изд. 2-е, стр. 405. Ц. въ пап.
2 р. (Г у б .) .— «Изв.» 1905, 7.

X X 2954. Гриммъ, бр. Собраніе 
сказокъ для д ітей  средняго возраста. 
Подъ ред. Н . В. Тулупова. стр. 
2 2 1 . — То же. Д ля д ітей  старшаго 
возраста, стр. 239. М. 1905. Ц. кажд. 
кн. 80 к. (С ы т.).— «Изв.» 1905, 5.

2955. Гринвудъ, Д . М аленькій обор- 
вышъ. Романъ. Съ англ. п еред ілк а  
для д ітей  А. Н . Анненской. С.-Пб.
1909, изд. 6-е, стр. 336. Ц. 1 р .  — 
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 17.

2956. Гринвудъ, Д . Подлинная 
исторія маленькаго оборвыша. Романъ 
Перев. М арка Вовчка. М. 1899, изд. 
2-е, стр. 518. Ц. 1 р. (К лю к.). — 
«Изв.» 1905, 5.

X X 2957. Гумайонъ-Н аш э. Басни 
и притчи Востока въ перев. С. М. 
С.-Пб. 1904, стр. 184. Ц. 50 к. (Нов
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ж урн. иностр. лит.). — «Ж. М. Н . П.»
1904, 6.

2958. Гюго, В. И збранныя стихо- 
творенія въ переводахъ русскихъ 
поэтовъ. С.-Пб. 1908, стр. 62. Ц. 10 к. 
(Всеобщ, библ., № 3). — «Изв.» 1909, 3.

X X 2959. Гюго, В. Соборъ П а­
рижской Богоматери. С.-Пб. изд. 2-е, 
т. I, стр. 238-}-1 Г. — Т. II, стр. 
2 2 4 +  II . — Т. III ,  стр. 21 3 + 1 . Ц. за
3 т. 60 к. (Сув.). — «Ж. М. Н. П.»
1901, 5.

X X 2960. Гюго, В. Труженики 
моря. С.-Пб. («Дешевая библіотека» 
Суворина). Ц. 50 к. — 1-е доп. къ 
«Опыту», стр. 69.

X X  2961. Гю ксъ, Т. Ш кольные 
годы Тома Б рауна, описанные пре- 
стар ілы м ь питомцемъ Ругби. П овість  
изъ школьной жизни Англіи. Перев. 
Ф. Резенера. С.-Пб. 1899, изд. 2-е, 
стр .287. (Вф.). — «Ж. М. Н . П.» 1900,1.

X X 2962. Гю ксъ, Т. Ш кольные 
годы Тома Б рауна. Перев. И. Пере- 
лы гинъ. С.-Пб. 1896, стр. 176. Ц. 25 к. 
(Библ. «Вех.»). —  «Ж. М. Н . П.»
1902. 12.

2963. Д еф о, Д . Ж изнь и приклю ­
ченія Робинзона Крузо. Перев. съ 
англ. В. М. М. стр. 255. Ц. 45 к. — 
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 18.

X X 2964. Д еф о, Д . Ж изнь и при­
ключенія Робинзона К рузо. Полный 
перев. съ англ. В. Д . Владимірова. 
С.-Пб. 1904, стр. X V I+ 2 5 5 + 195. Ц.
1 р. (Губ.). —  «Изв.» 1905, 2.

2965. Дефо. Ж изнь и удивительНыя 
приключенія Робинсона Крузо, іорк- 
скаго моряка, разсказанны я имъ са- 
мимъ. Перев. съ англ. П. Канчалов- 
скаго. М. 1899, изд. 3-є, стр. 389. 
Ц. 1 р . 35 к. —  Кат. для Низш., 1905, 
стр. 52.

X X 2966. Д еф о, Д . П утеш ествія и 
удивительНыя приключенія Робинзона 
Крузое. Перев. И. Б іл о в а , подъ ред. 
М. Н икольскаго. С.-Пб. 1899, стр. 
VII I  + 3 7 0 +  IV. (Вф.). —  «Ж. М. Н . 
П.» 1900, 8.

X X 2967. Д еф о, Д , Робинзонъ 
Крузо, его ж изнь и приключенія. 
Полный переводь подъ ред. В. Гат- 
цука. М. 1912, изд. 4-е, стр. 3 1 8 + V I. 
Ц. 1 р. (Ступ.). — «Изв.» 1912, 3.

2968. Д еф о, Д . Робинзонъ Крузо. 
Его ж изнь и удивительныя приклю ­
ченія. Перев. съ англ. М. А. Шишма- 
ревой и 3. Н . Ж уравской. С .-Пб., 
изд. 2-е, стр. 465+ 1  карта. Ц. 1 р. 
50 к. — 2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 18.

2969. Дефо. Робинзонъ Крузо и 
его приключенія, описанныя имъ са- 
мимъ. В ятка. 1897, стр. 172. Ц. 90 к. 
(Вятск. Г. 3 .). —  Кат. для низш ., 
1905, стр. 52.

X 2970. Д еф о, РобинзоНъ Крузо. 
Перев. съ франц. М. 1903, стр. 414. 
Ц. 1 р. 75 к. (Панаф.). —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 52.

X X 2971. Д еф о, Д . Робинзонъ 
К рузо. Полный перев. Л . А. Мурахи- 
ной. Иллюстр. изд. подъ ред. Н . В. Ту- 
лупова^ М. 1904, стр. 565. Ц. 1 р. 
(Сыт.). — «Ж. М. Н . П.» 1904, 4.

©  2972. Д еф о, Д . Удивительныя 
приключенія Робинзона К рузо. П ерев. 
съ англ. М. К. Есиповой. М. 1904, 
стр. 3 4 0 +  III .  Ц. 75 к. (Тих., К .). — 
«Ж. М. Н . П.» 1904, 7.

2973. Джемиссонъ. Безродный маль- 
чикъ. П о в ість . Перев. съ англ. А. Н . 
Рождественской. М. 1910, изд. 2-е, 
стр. 119. Ц. 65 к. (К л ю к .) .- 2 - е  
доп. къ Кат. для низш ., стр. 18.

X X 2974. Д ж емиееонъ, С. Д ів  очка 
сирота. Леди Д ж екъ. П ерев. А. Лин- 
дегренъ. С.-Пб. 1900, стр. 266. Ц. 1 р . 
(Аск.). — «Ж. М. Н. П.» 1902, 6.

X X 2975. Дж емиссонъ, С. Леди 
Д ж екъ. П ов ість  для юношества. Пе­
реводь съ англ. Е. А. Сысоевой. С.-Пб. 
стр. 257. (Девр.). — «Ж. М. Н . П.» 
1896, 5.

X X 2976. Д ж еромъ, К . Дж еромъ. 
За  чашкой чая. Перев. съ англ.
H . д5 Андре. М. 1904, стр. 95. Ц. 40 к. 
(К лю к.). — «Изв.» 1905, 7.

2977. Дж еромъ, Д . Сміш ные люди. 
Юмористическіе разсказы  для юно­
шества. С.-Пб. 1905, изд. 2-е, стр. 83. 
Ц. 30 к. (Вф.). —  Доп. къ Кат. для  
низш ., стр. 13.

X 2978. Д иккенсъ, Ч . Б ід н а я  внуч­
ка. Романъ. Въ изложеніи О. Н . Х м і-  
левой. М. 1901, стр. 324. (также для 
2-кл. сельск. учил.). — Доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 13.

X X 2979. Д иккенсъ, Ч . Давидъ 
Копперфильдъ. С.-Пб. и М. 1903, 
изд. 2-е, стр. I I 1+330. Ц. 2 р. 25 к. 
(Вф.). —  «Ж. М. Н . П.» 1904, 8.

X X 2980. Д иккенсъ, Ч . Давидъ 
Копперфильдъ Младшій. Его ж изнь, 
приключенія, опыты и наблюденія. 
Перев. съ англ. С.-Пб. ч. I, стр. 3 1 2 +
I. — Ч . II , стр. 3 4 2 + 1 . — Ч . II I ,  
стр. 3 0 8 + 1 . — Ч. IV, стр. 2 9 7 + 1 . 
Ц. I— III ч. по 25 к ., IV ч. 10 к. 
(Сув.). — «Ж. М. Н.  П.» 1901, 4.

2981. Д иккенсъ, Ч . Домби и сыиъ. 
П ереділано для д ітей  средняго воз­
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раста А. В. А рхангельской. М. 1902, 
изд. 4-е, стр. 147. Ц. 50 к. («Сотр. 
1Лк.»). — Кат. для низш ., 1905, стр. 
52.

2982. Д и к к ен су  Ч . Д іт и  богача. 
(Домби и сынъ). Романъ. Въ изл.
В. Л укьянской. М. 1913, стр. 253. 
Ц. 1 р. (Библ. для д іт .  и юнош.). — 
«Изв.» 1913, 4.

X X 2983. Диккенсъ? Ч . Ж изнь и 
приключенія Н иколая Н иккльби. Пе­
реводь М. А. Шишмаревой. С.-Пб.
1904, стр. 1 0 3 0 + IV. Ц. 1 р. 20 к. — 
«Изв.» 1905, 7.

© 2984 . Д и к к ен су  Ч . Иллюстрир. 
разсказы  въ сокращ. перев. Л . Щелгу- 
новой. 1) Давидъ Копперфильдъ. С.-Пб.
1901, изд. 2-е, стр. 95. — 2) Николай 
Н иккльби. С.-Пб. 1899, изд. 2-е, стр. 
116 . — 3) Т яж елы я времена. С.-Пб.
1899, изд. 2-е, стр. 112. Ц. кажд. кн. 
40 к. (П авл.). — «Ж. М. Н . П.» 1903, 7.

X X 2985. Д и к к ен су  Ч» Иллюстр. 
романы въ_ сокращ. перев. Л . Щ елгу- 
новой. С.-Пб. 1903. 1) Мартинъ Чезль- 
витъ, изд. 2-е, стр. 111. — 2) Оливеръ 
Твистъ, изд. 3-є, стр. 107. 3) Два го­
рода, изд. 3-є, стр. 102. Ц. кажд. кн. 
40 к. (П авл.). —  «Ж. М. Н. П. »  1903, 8.

2986. Д и к к е н с у  Ч . Колокола. П о­
в іс т ь . Съ англ. изложила В. Т . М.
1898, стр. 63. Ц. 20 к. — Доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 13.

X X 2986. Д и к к е н с у  Ч . Л авка древ­
ностей. Перев. съ англ. А. Н . С.-Пб. 
1893, т. I, стр. 320. — Т. II, стр. 32 /. 
Ц. каж д. т. 60 к. (Сув. ) . — «Ж. М. 
Н , П.» 1901, 4.

2988. Д и к к е н с у  Ч . Малютка Тимъ 
и другіе разсказы . Въ п ересказі его 
внучки. М. 1913, изд. 4-е, стр. 79. 
Ц. 45 к. (К лю к.). —  «Изв.» 1913, 1.

©  2989. Д и к к е н с у . Ч . Н иколай 
Н иккльби. Романъ. Сокр. перев. А. В. 
Архангельской. М. 1903, изд. 2-е, 
стр. 192. Ц. 50 к. («Сотр. Щк.»). — 
«Изв.» 1905, 4.

2990. Д и к к е н с у  Ч . Оливеръ Твистъ. 
Перев. И . Введенскаго. С.-Пб. 1905, 
стр. 160. Ц. 40 к. (Аск.). — Доп. къ 
Кат. для низш ., стр. 13.

2991. Д и к к ен су  Ч . Оливеръ Твистъ. 
Перев. съ сокращ. А. А рхангельской. 
М. 1903, изд. 5-е, стр. 192. Ц. 50 к. 
(«Сотр. Щк.»). —- Кат. для низш .,
1905, стр. 53.

2992. Д и к к ен су  Ч» Рождественская 
п іс н я  въ п р о з і. Святочный разсказъ. 
Перев. съ англ. С. Долгова. М. 1897, 
изд. 3-є, стр. 173. Ц. 75 к. (Сыт.). — 
Кат. для низш..,. 1905, стр. 53.

2993. Д и к к ен су  Ч . Скряга Скруджъ 
и три добрыхъ духа. Разсказъ для 
д ітей . П еред ілаль  А. Сердобольскій. 
М., изд. 5-е, стр. 63. Ц. 35 к. (К лю к.)—  
2-е доп. къ Кат. для низш., стр. 18.

X X 2994. Д и к к ен су  Ч . С кряга 
Скруджи. Рождественская п існ ь  въ 
п р о з і. Перев. съ англ. С.-Пб. 1900,. 
стр. 47. (Губ.). —  «Изв.» 1905, 5.

2995. Д и к к ен су  Ч . Святочные р аз­
сказы. Полный перев. съ англ. Ф. Ре- 
зенера. С.-Пб., изд. 4-е, стр. 455- 
Ц. 1 р. 50 к. (Губ.). —  Доп. къ К ат. 
для низш ., стр. 13.

X X 2996. Д и к к ен су  Ч . Святочные 
разсказы . Перев. съ англ. Е . Г. Тихо- 
мандрицкой, подъ ред. и съ предисл. 
М. М. Бродовскаго. С.-Пб. и М., стр.
III + 3 1 2 + 1 . Ц. въ пер. 1 р . 50 к. 
(Вф.). —  «Изв.» 1905, 3.

X 2997. Додэ, А. Волненіе красной 
куропатки .Р азсказы .П ерев.съ  франц. 
А. Погожевой. М. 1898, стр. 156. Ц . 
50 к. (Сыт.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 54.

2998. Д одэ, А. Д ва отца. Перев. съ 
франц. Н . Раменской. М. 1903, стр. 7 К 
Ц. 3 к. — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 54.

'X X 2999. Д одэ, А. Избранные р аз­
сказы и сказки. Перев. А. Н . Н е іл о - 
вой. С.-Пб. 1904, стр. 252. Ц . 1 р . 
(Г у б .) .—’«Изв.» 1905, 4.

3000. Д одэ, А . Изъ пи семь съ
мельницы. Перев. съ франц. Н . И. П е­
ред ыгина и Н . В. М. 1904, изд. 2-е, 
стр. 79. Ц. 20 к. (К лю к.). — 2-е доп. 
къ Кат. для низш ., стр. 19.

3001. Д одэ, А . Изъ писемъ съ
мельницы. Перев. Н . И. Перелыгина. 
М. 1899, стр. 63. Ц . 20 к. (К лю к.). —  
Кат. для низш ., 1905, стр. 54.

3002. Додэ, А .. И сторія одного
мальчика. Перев. съ франц. С.-Пб.
1902, изд. 2-е, стр. 148+160. Ц . 80 к . 
(«Вех.»). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 54.

X X 3003. Д одэ, А. М аленькій чело- 
в ік ь .  Перев. съ франц. А. Р . М. 1902, 
стр. 303. Ц. 1 р. ( Кл юк . ) . — «Ж. М. 
Н.  П.»' 1902, 11.

X X 3004. Д одэ, А . М аленькій чело- 
в ік ь .  Исторія одного ребенка. Перев. 
М. Л . Лихтенш тадтъ. С.-Пб. 1899, 
стр. IV + 373 . Ц. 1 р. 50 к. (Вф.). —  
«Ж. М. Н . П.» 1901, 1.

3005. Додэ, А. Маленькій чело- 
в ік ь .  И сторія одного ребенка. С.-Пб.
1903, стр. 292. Ц. 1 р. (Губ.). —  К ат. 
для низш., 1905, стр. 54.

3006. Додэ, А. Малютка. И сторія
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одного ребенка. Перев. съ франц. 
Д . К. Тихомирова. М. 1903, стр. 226. 
Ц. 50 к. (К . Тих.). — Кат. для низш ., 
1905, стр. 54.

3007. Д одэ5 А. Малютка. Исторія 
одного мальчика. Перев. съ франц. 
А. Р . Подъ ред. Н . Васина. М. 1911, 
стр. 192. Ц. 50 к. (Клюк.). — 2-е доп. 
къ Кат. для низш ., стр. 19.

3008. Д одэ5 А. П рекрасная Нивер- 
неза. Перев. Н . Васина. М. 1903, 
стр. 71. Ц. 30 к. ( Кл юк . ) . — То же. 
Перев. съ франц. С. Круковской. 
С.-Пб. 1899, стр. 62. Ц. 30 к. (Поп.). —  
Кат. для низш., 1905, стр. 54.

3009. Д одэ, А. Разсказы . С.-Пб.
1904, кн. 1, стр. 44. Ц. 10 к. — Кн. 2, 
стр. 31. Ц. 6 к. (О. Поп.). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 55.

ЗОЮ. Д одэ, Д . Удивительныя при­
ключенія Тартарена. Перев. JI. Чер- 
скаго. М. 1905, стр. 30. Ц. 20 к. 
(К лю к.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 55.

3011. Д одэ, А. Удивительныя при­
ключенія Тартарена Тарасконскаго. 
П ерев. съфранц. 3 .Ж уравской . С.-Пб. 
1896, стр. 93. («Вех.»). -— Кат. для 
низш ., 1905, стр. 55.

3012. Д ругъ д'Ьтей. Сборникъ раз- 
сказовъ и сказокъ, собранныхъ и 
обработанныхъ по нім ецким ь д іт - 
скимъ писателямъ А. Н . Н ееловой. 
С.-Пб., стр. 214. Ц. 1 р. 20 к. (Губ.). — 
2-е доп. къ Кат. для Низш., стр. 19.

X X  3013. Д умеръ, П . Книга моихъ 
сыновей. Въ перев. и съ пред. 
С. И. И лловайскаго. Одесса. 1906, 
стр. X I I I + 295 . Ц. 1 р. 50 к . — 
«Изв.» 1906, 8.

3014. Д ^вочка-Робинзонъ. Л еля на 
необитаемомъ острові. Съ англ., подъ 
ред. И. Б ілозерскаго . С.-Пб. 1904, 
изд. 3-є, стр. 225. Ц. 1 р. 50 к. (Вф.). — 
К ат. для низш ., 1905, стр. 55.

3015. Ж енневрэ? А. Маленькій раз- 
носчикъ. П овість. Перев. съ франц. 
М. 1910, стр. 128. Ц. 40 к. (Клю к.). — 
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 21.

3016. Ж енневрэ, А. М аленькій раз- 
носчикъ (продавець спичекъ). Полный 
переводь съ франц. Е. Д . Давыдовой. 
С.-Пб. 1903, стр. 250. Ц. 1 р . (Губ.). — 
Кат. для Низш., 1905,.стр. 56.

X X 3017. Зан д ъ 5 Ж . Бабушкины 
сказки і Перев. съ франц. М. А. Л аза ­
ревой. С.-Пб. 1899, стр. 279. Ц. 1 р. 
(Г у б .) .— «Изв.» 1905, 3.

3018. Зан д ъ 5 Ж . Великанъ Іеусь. 
С казка въ п ересказі Е. Н . Тихоми­
ровой. М. 1910, стр. 16. Ц. 5 к.

(«Ю. Р . » ) . — 2-е доп. къ Кат. для 
низш ., стр. 22.

3019. Зан дъ , Ж . Грибуль. Сказка. 
Перев. Н . И. Перелыгина. М. 1900, 
стр. 96. Ц. 20 к. (К лю к.). —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 61.

3020. З ан д ъ 5 Ж . Крылья мужества. 
Перев. А. В. Перелыгиной. М., изд.
2-е, стр. 94. Ц. 15 к. (К л ю к .) .— 2-е 
доп. къ Кат. доя низш ., стр. 22.

3021. Зан дъ , Ж . К рылья мужества. 
Перев.-съ франц. С.-Пб. 1912, стр. 83. 
Ц . 25 к. (Г у б .) .— «Изв.» 1912. 4.

3022. З ан д ъ , Ж . К рылья мужества. 
С казка чвъ пересказ Ь Е. Н . Тихо­
мировой. М. 1910. Стр. 46. Ц. 15 к. 
(«Ю. Р.»). — 2-е доп. къ Кат. для 
низш., стр. 22.

О  3023. Зан дъ , Ж . Крылья му­
жества. С казка. Перев. М. Е. Н ико­
новой. С.-Пб. 1885, стр. 88. Ц. 8 к. 
(С.-Пб. Ком. Гр.). — «Ж. М. Н.  П.»
1902, 7.

X X 3024. Зан дъ , Ж . П овісти . 
С.-Пб. 1895. Ц. 80 к .' (Л ед ер .) .—
1-е доп. къ «Опыту», стр. 66.

3025. «Зеленый охотникъ» Робинъ 
Гудъ. Перев. съ англ. Л . Спицыной. 
М. 1903, изд. 2-е, стр. 48. Ц. 20 к. 
(«Д. Ч.»). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 62.

X X  3026. Зутнеръ, Б . Долой ору- 
ж іе. Антимилитарный романъ. Перев. 
съ н ім . Л . Н . Линдегренъ. С.-Пб.
1893, стр. X I1+411. Ц .80 к. (П авл.). —  
«Ж. М. Н . П.» 1896, 12.

X X 3027. Суттнеръ, Б . Долой ору- 
ж іе. (Противъ войны). Перев. съ н ім . 
М. 1900, стр. 393. Ц. 1 р . (К лю к.). — 
«Ж. М. Н . П.» 1900, 3.

X X  3028. Ф онъ-С уттнеръ, Б . Д іт и  
Марты. Перев. съ н ім . А. Р іп и н ой . 
М. 1903, стр ..305+15. Ц. 1 р. (К лю к.). 
«Ж. М. 'Н. П.» 1903, 9.

X X  3029. д<Двуа* П . Въ К и та і. 
Романъ, въ перев. А. А. Энквистъ. 
С.-Пб. 1903, стр. 368. Ц. 2 р. (Сойк.).—- 
«Ж. М. Н . П.» 1904, 6.

X X 3030. д ,И вуа, П . Докторъ 
Безыменный. Романъ. Перев. А. А. 
Энквистъ. С.-Пб. 1902, стр. 439. Ц. 2 р. 
(Сойк.). —  «Ж. М. Н. П.» 1903, 6.

X X  3031. И нойя. Японскій маль- 
чикъ. П овість  для д ітей . Перев. съ 
франц. М. 1905, стр. 2 2 7 + 2 . Ц. 1 р. 
50 к. («Н. О.»). —  «Изв.» 1905, 6.

3032. Иностранные народные поэты 
въ біограф іяхьи  образцахъ. Р . Борнсъ, 
П. Беранж е, А. Петёфи, А. Н егри, 
М. Конопницкая, І. Амброзіусь. Подъ 
ред. И. Б іл о у со в а . М. 1908, изд. 2-е,
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стр. 63. Ц , 35 к.4 («Ю. Р.»), :— Доп. къ 
Кат. для низш ., стр. 15.

X 3033. И сторія бедной сироты. 
Перев. съ франц. А. В. Погожевой. 
М. 1898, стр. 198. Ц. 75 к. (Сыт.). — 
Кат. для низш ., 1905, стр. 63.

X 3034.. И сторія о рыбакЬ. Араб­
ская  сказка. С.-Пб. 1904, стр. 16. 
Ц. 5 к. (Вф.). —  Кат. для н изш ., 1905, 
стр. 63.

X X 3035. И расекъ, А . Старинныя 
сказан ія  чешскаго народа. Перев. съ 
чешек.. М. А. Лялиной. С.-Пб. 1899, 
стр. IV + I I + 3 2 6 .  (Девр.). — «Ж. М. 
Н . П.» 1899, 10.

X X 3036. К алевала. Ф инскія на- 
родныя былины для юношества. 
Переск. Л . Н, Борисова, изд. 2-е, 
съ рис., стр. 139. Ц. 50 к. (Л у к .) .— 
«Ж. М. Н . П.» 1901, 4.

3037. К алевала. Ф инскія Народныя 
былины.Перев. въ стихахъ Л . П .  Б іл ь -  
скаго. М. 1905, стр. 300. Ц. 1 р .  50 к. 
(Ступ.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 64.

3038. К алевала. (Ф инскій народный 
эпосъ).П еревелъ Э .Гранстремъ.С.-П б. 
Ц. 2 р . — Кат. для низш ., 1899, 
стр. 160.

3039. К апи тан ъ  Я нварь. Разсказъ. 
Съ англ. перевела Е. Б . М. 1910, 
изд. 3-є, стр. 79. Ц. 30 к. (Библ. для 
д іт . и юнош. ) . — 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 23.

X X 3040. К арменъ Сильва (Елиза­
вета , кор. Румынская). Царство ска­
зокъ. Перев. съ н ім . С. М. Майковой. 
С.-Пб. 1904, изд. 2-е, стр. 311. Ц. 1 р . 
въ пап. (Г у б .) .— «Изв.» 1905, 3.

3041. К ароти , А. Н аследство капи­
тана Немо. С.-Пб., стр. 120. Ц. 50 к. 
(Сойк.). —  2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 23.

3042. К иплингъ, Р . Волчій пріе- 
мышъ. (Изъ книги джунглей). Перев. 
съ англ. Л . Очаповскаго. С.-Пб. 1912, 
стр. 310. Ц. 80 к. (Вятск. т-во). — 
«Изв.» 1913, 2.

3043. К ип лин гъ , Р . Въ дж унгляхъ. 
(Ч елов ікь-волкь). Разсказы  изъ «Кни­
ги дебрей». Перев. съ англ. А. Р е ­
пиной, подъ ред. М. Васильева. М. 
1905, кн. I ,  стр. 104. Ц. 25 к . — 
Кн. II, стр. 104. Ц. 25 к. — Кн. III ,  
стр. 74. Ц. 20 к. (К лю к.). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 65.

3044. К иплингъ , Р . . Ч ел о в ік ь - 
волкъ. И ндійскіе разсказы . Перев. 
3 . Ж уравской. С.-Пб. 1900, стр. 243. 
Ц . 30 к. («Вех.»). — Кат. для низш ., 
1905, стр. 65.

3045. К иплингъ, Р. Въ разныхъ 
странахъ. Разсказы  для д ітей . Перев. 
съ англ. А. Р іп и ной . М. 1905, стр. 
120. Ц . 60 к. (К лю к.). —  Доп. къ Кат., 
для низш ., стр. 15.

3046. К иплингъ, Р. Котуко. По­
в іс т ь  изъ жизни эскимосовъ. М. 1904, 
стр. 32. Ц. 10 к. (К лю к.). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 65.

3047. К иплингъ, Р. Моряки. Перев. 
съ англ. С.-Пб. 1902, стр. 96. Ц . 25 к.. 
(«Ч. Н . Щ.»). — Кат. для низш ., 1905,. 
стр. 65.

3048. К и п л и н гъ , Р . Разсказы . 
К ниж ка 1-я. Съ англ. А. Н . Рож де­
ственской. Изд. 5-е. М. 1910. Стр. 183.. 
Ц. 50 к. («Ю. Р.»). — 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 24.

©  3049. К иплингъ, Р. Разсказы . 
Кн. 2. Съ англ. А. Н . Рождественской- 
М. 1903, изд. 3-є, стр. 147. Ц. 40 к. 
(«Д. Ч.»). — «Ж. М. Н . П.» 1904, 5. —  
(Въ 1-мъ изд. — для среднихъ. —  
«Ж. М. Н . П.» 1897, 11).

3050. К иплингъ, Р. С мілы е море­
плаватели., С.-Пб. 1902, изд. 2-е, стр., 
204. Ц. 50 к. («Вех.»). —  К ат. для. 
Низш., 1905, стр. 65.

3051. К иплингъ, Р. С мілы е море­
плаватели. Перев. съ англ. А. Р і ­
пиной. М., изд. 2-е, стр. 158. Ц . 50 к . 
( Кл юк . ) . — То же. Перев. съ англ. 
Л . Соколовой. М. 1910, стр. 128. 
Ц. 50 к. — 2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 24.

3052. К иплингъ, Р. Смілы е море­
плаватели. Перев. съ англ. Е. и Е. К а- 
раваевьіхь. С.-Пб. и М. 1911, стр. 192. 
Ц. 50 к. (Вятск. т-во). — «Изв.» 
1913, 1.

X X 3053. К иплингъ, Р . С мілы е 
мореплаватели. ПолН. перев. съ англ. 
А. Коррикъ. М. 1903, стр. 192. Ц. 1 р . 
25 к. —  «Ж. М. Н . П.» 1903, 8.

3054. К иплингъ, Р. Храбрые мо­
ряки . П овість . М. 1909, стр. 119. 
Ц. 30 к. —  2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 24.

3055. Коллоди, Ч . П иноккіо. При- 
ключенія деревяннаго мальчика. П ере­
водь съ итальянск. К. Данини, поДъ 
ред. С. И. Ярославцева. С .-П б., стр.
I I 1+292. Ц. 1 р . 50 к. ( Вф. ) . — 2-е 
Доп. къ Кат. для. низш ., стр. 24.

X 3056. К онакъ-Д ойль, А. И з­
гнанники. Историческій романъ. Сокр. 
перев. съ англ. В. Кошевичъ. С.-Пб.
1900, стр. 120+139. Ц. І р. («Ю. Ч.»)-— 
Кат. для низш ., 1905, стр. 66.

3057. Корделіа. Гора чудесъ. Ин- 
дійская п овість . Перев. Е. А . Н и -
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польской. С.-Пб. 1899, стр. 32. Ц. 10 к. 
(Л авр , и П о п . ) . — То же. Перев. съ 
итал. М. 1904, стр. 32. Ц. 10 к. 
(К лю к.). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 66.

X X 3058. К оржинекая, О. Индій- 
•скія сказки. С.-Пб. 1903, стр. IV + 235 . 
Ц . въ пер. 3 р . 50 к. (Д евр .).— «Ж. М. 
Н . П.» 1904, 6.

3059. К рокеттъ , С. К легъ-Келли. 
Романъ въ п е р е д іл к і для д ітей  
А . И. Анненской. С.-Пб. 1896, I, 
стр. 152. —  II , стр. 152. («Вех.»).— 
К ат. для низш ., 1905, стр. 66.

3060. Л абуле, Э. Любимыя сказки. 
П ерев. П. Доброславина и Н . Мазу- 
ренко. С.-Пб. 1903, стр. 204. Ц. 1 р. 
{Губ.). — К ат. для низш ., 1905, стр 70.

X X 3061. Л авровъ , В. Д іт и  арти­
сты и др .разсказы . Съ польск. М. 1905, 
стр. 64. Ц. 20 к. («Д. Ч.»). — «Изв.»
1905, 3.

3062. Л авровъ , В. И сторія о гно- 
махъ и о си ротк і М арисі. Съ польск. 
Марій Конопницкой. М. 1905, стр.
2 2 8. Ц. 80 к. («Д. Ч.»). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 70.
: 3063. Л агерлёф ъ, Г . Принцъ Альве. 

Сказка. Перев. съ шведск. Е. П . Якуш - 
киной. С.-Пб. 1910, стр. V I11-f-160. 
Ц . 70 к. (Девр.). -—-2-е доп. къ Кат. 
д л я  низш ., стр. 27.

X X 3064. Л ивингетонъ - Мооди. 
М аленькій милліонерь. Съ англ. 
М. Гранстремъ. С.-Пб., стр. 256. — 
«Ж. М. Н. П.» 1896, 7. -

X X 3065. Лонгфелло. Гайавата. 
С казка изъ жизни сіверо-американ- 
скихъ индійцевь. Перев. и предисл. 
Д . Михаловскаго. Съ 30 рис. Н . Ка- 
разина. С.-Пб. 1890. Ц. 2 р. — 1-е 
доп. къ «Опыту», стр. 67.

X 3066. Лонгфелло. П існ ь  о Гайа- 
в а т і .  Перев. съ англ. И. А. Бунина. 
М. 1899, стр. VII + 197 . Ц. 1 р. 25 к. 
{«Кн. Д.»). — Кат. для низш ., 1905, 
стр. 73.

X X 3067. Лонгфелло. Стихотворе- 
н ія  въ переводі русскихъ писателей. 
И зданіе подъ ред. Д. Михаловскаго. 
С .-Пб. 1894. Ц. 40 к. —  1-е доп. къ 
«Опыту», стр. 67.

3068. Л ондонъ, Д ж . Б укъ. (Исторія 
одной собаки). Перев. Н . Манасеиной. 
С .-П б. 1909, стр. 119. Ц. 40 к. 
{«Троп.»).— 2-е доп. къ К ат. для 
низш ., стр. 27.

3069. Л ондонъ, Д . Д икая сила. Съ 
англ. Р . Рубиновой. М. 1905, стр. 120. 
Ц . 40 к. («Д. Ч . » ) . — Доп.  къ Кат. 
для  низш ., стр. 16.

3070. Л укьянская, В. Д іт и  богача. 
По Ч . Диккёнсу. М. 1902, изд. 2-е, 
стр. 357. Ц. 30 к. — Кат.  для низш .,
1905, стр'. 75.

3071. Л ьвовъ , Т. Поль и Виржини. 
По Бернарденъ де Сенъ-Пьеру. М.
1904, стр. 58. Ц. 25 к. —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 76.

О  3072. М айнъ-Ридъ. Всадникъ безъ 
головы. Романъ М. 1905, стр. 4 2 7 + III .  
Ц. 75 к. (Сыт.).—  «Изв.» 1905, 5.

3073. М айнъ-Ридъ. Изгнанники въ 
л іс у . Романъ. М. 1908, изд. 3-є, 
стр. 143. Ц. 40 к. (Сыт.). —  Доп. къ 
Кат. для низш ., стр. 18.

3074. М айнъ-Ридъ. Морской вол- 
чонокъ. Романъ. Перев. съ франц. N. 
М. 1908, изд. 3-є, стр. 207. Ц. 50 к. 
(Сыт.). —  Доп. къ Кат. для Низш., 
стр. 18.

3075. М айнъ-Ридъ. Огненная земля. 
Романъ. М. 1908, изд. 3-є, стр. 154. 
Ц. 40 к. — (Сыт.). — 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 29.

3076. М айнъ-Ридъ. Охотники за 
растеніями. Романъ. М. 1909, стр. 294. 
Ц. 50 к. (С ы т.).— 2-е доп. къ Кат. для 
низш ., стр. 29.

3077. М айнъ-Ридъ. П риключенія 
юнги Вильяма. Романъ. М. 1908, изд.
3-є, стр. 2 6 0 + III.  Ц.  60 к. (Сыт.). — 
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 29.

3078. М айнъ-Ридъ. Робинзоны пу­
стыни. Романъ. М. 1909, стр. 229. 
Ц. 50 к. (Сыт. ) .— 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 29.

X X 3079. М айскій цв'Ьтокъ и др. 
разсказы  К. Дугласъ-Виггинъ, А. До- 
дэ, Ф. Коппе и Уйда. М. 1902, стр. 
156+1. Ц. 55 к. (Библ. для д іт .  и 
юн.). —  «Ж. М. Н . П.» 1903, 4.

3080. Маленькіе герои. Очерки и 
разсказы  въ переводі А. Н . Рож де­
ственской. М. 1910, изд. 5-е, стр. 127. 
Ц. 35 к. («Ю. Р.»). — 2-е доп. къ Кат. 
для низш., стр. 29.

3081. Маленькіе рудокопы. Р аз­
сказъ. Перев. съ англ. Н . Чежеговой. 
С.-Пб. 1903, стр .54. Ц. 12 к. («Ч. Н . 
Щ.»). — Кат. для низш ., 1905, стр. 78.

X X 3082. Мало, Г. Безъ семьи. 
Перев. Б . Г. Займовской. М. 1910, 
кн. I, стр. 278. — Кн. 2, стр. 357. 
Ц. кажд. кн. 1 р. (Сабл.). — «Изв.» 
1912, 1.

3083. Мало, Г. Безъ семьи. П овість . 
Перев. (въ сокращ.) съ франц. М. К ру 
ковскаго. М. 1906, изд. 2-е, стр. 239. 
Ц. 40 к. — Доп. къ Кат. для низш .. 
стр. 18.
, X X 3084. Мало, Г. Безъ семьи.
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П ерев. (въ сокращ.) съ франц. О. Н . 
Поповой. С.-Пб. 1911, изд. 2-е, стр. 
164. Ц. 40 к. (Поп.). —  «Изв.» 1911, 10.

3085. Мало, Г. Въ сем ьі. П овість . 
Перев. съ франц. Л . Черскаго. М.
1912, изд. 2-е, стр. 221. Ц. 60 к. 
(К лю к.). —  «Изв.» 1912, 9.

X X 3086. Мало, Г . Приключенія 
Ромена Кальбри. Пер. съ франц. 
Е. Д. Х орьяковой. С.-Пб. 1911, изд.
2-е, стр. 303. Ц. 1 р. («Ж. и Зн.»). — 
«Изв.» 1913,3.

3087. М альчикъ съ  пальчикъ. По­
в іс т ь  по Евереттъ Гринъ. М. 1911, 
стр. 102. Ц. 55 к. (Библ. для д іт .  и 
юн . ) . — «Изв.» 1911, 8.

3088. М арріэта. П риключенія Я ко­
ва В ірн аго . Переботано для юноше­
ства. Перев. Л . П. Щ елгуновой. С.-Пб.
1902, изд. 3-є, стр. 114. Ц. 60 к. 
(А ск.). — Кат. для низш., 1905, стр. 79.

X 3089. М идъ, Л . Д іви ч ій  м ірокь. 
И сторія одной школы. П ерев.М . А. Л я ­
линой. С.-Пб. 1900, стр. 230. Ц. 1 р .  
(Губ.). — Кат. для низш ., 1905, стр. 80.

X X 3090. М идъ, Л . Н а необитае- 
момъ острові. Перев. съ англ. М. И. 
Ловцовой. С.-Пб. 1903, стр. 268. Ц.
1 р. (Г у б .) .— «Изв.» 1905, 3.

X X 3091. М идъ, Л . Семь моло- 
денькихъ д ів и ц ь . (Домъвверхъ Дномъ.) 
Перев. съ англ. М. Ловцовой. С.-Пб.
1904, стр. 288. Ц. въ пап. 1 р. (Губ.). — 
«Изв.» 1905, 3.

X X 3092. М асалджи, В. Путевод­
ные огни. Маяки и ж изнь на маякахъ. 
Съ 12 рисунками. С.-Пб. 1896. Ц. 1896. 
ІД. 15 к. -— 1-е доп. къ «Опыту», стр. 40.

3093. Массе, Ж . Сказки доброй феи. 
П ерев. съ франц. А. Н . Н еіловой . 
С.-Пб. 1908, стр. 214. Ц. 1 р. (Губ.). —
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 30.

X X 3094. Маэль. П . Робинзонъ и 
Робинзона. С.-Пб. стр. 278. Ц. въ пер.
1 р. 50 к. — «Ж. М. Н . П.» 1897, 10.

X X 3095. М ольеръ. Скупой. Коме­
д ія . Пер. В. Лихачева. Изд. Суворина.
С.-Пб. Ц. 15 к. —  1-е доп. къ «Опыту», 
•стр. 67.

3096. М ольеръ. Скупой. Комедія. 
Приспособлена £ля народнаго театра. 
Въ 4 д. С.-Пб. 1899, изд. 2-е, стр. 88. 
Ц. 20 к. («Кн. за Кн.»). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 81.

3097. Монгомери. Его не поняли. 
П о в ість  для д ітей . Перев. A. Р і -  
пиной. М. 1910, изд. 2-е, стр. 160. 
Ц . 45 к. (Клю к.). — 2-е доп. къ Кат. 
для низш ., стр. 31.

О  3098. Монгомери. Соединенные 
судьбою. П овість . П ерез, съ англ.

А. Р іп и н ой . М. 1905, стр. 3 1 6 + 3 . 
Ц. 1 р. ( Кл юк . ) . — «Изв.» 1905, 6.

X X 3099. М ордтманъ, А . Сказоч­
ный островъ Цинангу. Съ н ім . Э. Гран- 
стремъ. С.-Пб. 1900, стр. 208. Ц. 2 р .— 
«Ж. М. Н . П.» 1903, 4.

3100. Музеусъ. Собраніе н ім ец кихь 
народныхъ сказокъ. Ч . I. Въ обра- 
б о тк і Ф. Гофмана. Перев. Л . Хавки - 
ной. М. 1906/ стр. 238. Ц. 60 к. 
(Сыт.). — Доп. къ Кат. для низш., 
стр. 18.

X 3101. М юллеръ, Ф . Музеусъ Рю- 
бецаль. Сказки. П ерев.съ н ім . А. Лин- 
дегренъ. С.-Пб. I. Оруженосцы Ро­
ланда. Волшебница ручья. Искатель 
клада. Рихильда, стр. 132. Ц. 1 р .  —
II. Францъ Бременскій. Любуша. 
М елексала. Легенда о Р ю бец алі, стр. 
138. Ц. 1 р. (Аск.). —  Кат. для низш .,
1905, стр. 82.

X X  3102. Мюллеръ, Е . Д івоч ка- 
РобиНзоНъ. Перев. В. Д. Владимірова.
С.-Пб. 1905, изд. 2-е, стр. 2 6 6 + II 
(Губ.). — «Изв.» 1905, 10.

X X  3103. М юнхгезанъ, Р . Литей- 
щикъ изъ Нюренберга. Перев. 
3 . Ж уравской. С.-Пб. 1899, стр. 173. 
Ц. 25 к. (Библ. «Вех.»). —  «Ж. М. 
Н . П.» 1902, 12.

3104. Н аш ъ врагъ  др. разсказы . 
Перевела съ франц. М. А. Львова. 
М. 1909, изд. 2-е, стр. 47. Ц. 30 к. 
(Ступ.). — 2-е доп. къ Кат. для низш ., 
стр. 31.

3105. Н еелова, А. Сто сказокъ раз­
ныхъ странъ и народовъ. С.-Пб. 1904, 
стр. І І І + 4 6 1 . Ц.  2 р.  ( Губ. ) . — Доп.  
къ Кат. для низш ., стр. 19.

X X  3106. де-Н усанъ. Замокъ чу- 
десъ. Съ франц. П. Левашовъ. 2 части.
С.-Пб. 1901, стр. 232+ 136. Ц. 50 к. 
(«Вех.»). —  «Ж. М. Н . П.» 1903, 6.

3107. Нюбломъ, Е . Новыя д іт с к ія  
сказки для малыхъ и большихъ. Пер. 
А. и П. Ганзенъ. С.-Пб. 1911, стр. 127. 
Ц. 35 к. (Библ. «В ех .»).—-«Изв.»
1913, 2.

X 3108. Огонки. 1) М аленькій гр іш - 
н и к ъ . — 2) Х а р и т а .—• 3) П ятизлот- 
никъ. Сборникъ д ітск и хь  разсказовъ. 
Перев. Н . И. П ерелыгина.М ., стр. 54. 
Ц. 30 к. (Ефим.). — Кат. для низш .,
1905, стр. 85.

О  3109. Ожешкова, Э. П овісти  и 
разсказы . Перев. В. Л аврова. М. 1906, 
стр. 64. Ц. 20 к. («Ю. Р.»). — «Изв.»
1907, 2.

3110. Оржешко, Э. Приключеніе 
Я ся. Разсказъ. Перев. съ польск. 
М. 1904, изд. 9-е, стр. 32. Ц . 25 к.
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(К лю к.). ---То ж е, въ удеш. изд.
стр. 32. Ц. 10 к. — То же. Перев. съ 
польск. Г. С. С.-Пб. 1899, стр. 48. 
Ц. 25 к. («Д-во»). — Кат. для низш .,
1905, стр. 85.

© 3 1 1 1 .  Ожешкова, Э. Ю льянка. 
Перев. съ польск. В. М. Лаврова. 
М. 1905, стр. 94. Ц. 15 к. («Д. Ч.»). — 
«Изв.» 1905, 4.

X X  3112. Олькотъ, Л . М аленькія 
женщины, ставш ія взрослыми. П о­
в іс т ь . Перев. Е. Г. Тихомандрицкой.
С.-Пб. и М. 1908, стр. 331. Ц. въ 
пер. 1 р. 50 к. (Вф.). — «Изв.» 1909, 3.

X X  3113.„ Олькотъ, Л . Маленькіе 
мужчины. П овість . Перев. А. Н . Ро­
ждественской. С.-Пб. и М. 1910, стр. 
547. Ц. въ пер. Г р .  50 к. ( Вф. ) . —  

.«Изв.» 1910, 4.
X X 3114. О лькотъ, Л . Подъ сире­

нями. Перев. съ англ. М. Г. М. 1904, 
стр. 373. Ц. 1 р. 25 к . (Панаф. Ас.). -— 
«Изв.» 1905, 10.

X X  3115. О лькоттъ, Л . Старо- 
св ітск ая  д івуш ка. Перев. А. Маслова. 
М. 1904, стр. 464. Ц. 1 р. (Панаф.). :— 
«Изв.» 1905, 6,

3116. Онрудъ, Г . М аленькіе нор­
вежцы. Разсказы  изъ жизни норвеж- 
скихъ д ітей . Перев. Л . Горбуновой. 
М. 1912, стр. 45. Ц. 25 к. (Библ. для 
д іт .  и юнош.). — «Изв.» 1912, 4.

3117. Онрудъ, Г . Н орвеж скіе р аз­
сказы. Перев. Е. Торнеусъ. М. 1911, 
стр. 141. Ц. 80 к. (С аб л .) .— «Изв.» 
1912, 4.

X 3118. П аркеръ , К . Лангло. Ав-
стралійскія легенды. Перев. С. Ру- 
совой. С.-Пб. 1903, стр. 122. Ц. 60 к. 
(Я ков.). —  Кат. для низш ., 1905, 
стр. 87.

3119. П аркеръ. М аленькіе амери­
канцы. П ов ість  для младшаго воз­
раста. Перев. съ англ. Л . и Ж . Кара- 
ваевыхъ. М. 1911, стр. 80. Ц. 45 к. 
(Библ. для д іт .  и ю н ош .).— «Изв.» 
1912, 4.

X X  3120. П аркеръ , Ф . Сузи и ея 
братья. К акъ жили у себя въ деревн і 
маленькіе американцы. Съ англ. Л . и 
Ж . Караваевы. М. 1913, стр. 103. 
Ц. 55 к. (Библ. для д іт .  № 278). — 
«Изв.» 1913, 4.

3121. Перро. Волшебный м ірь. С каз­
ки. Перев. Е. Урсыновичъ. М. 1897, 
стр. 143. Ц. 75 к. (Сыт.). —  Кат. для 
Низш., 1905, стр. 88.

3122. Перро. Волшебныя сказки. 
Перев. съ франц. Е. В. Л авровой.
С.-Пб. 1898. Ц. 25 к . (Л авр, и Поп.). — 
Кат. для низш ., 1905, стр. 88.

X X  3123. Перро, Ш . Волшебныя 
сказки. Перев. В. Д . Владімирова.
С.-Пб. 1904, изд. 2-е, стр. 276. Ц. 1 р. 
(Губ.). —  «Изв.» 1905, 10.

3124. де-Питрайль. Ноевъ ковчегъ. 
Перев. съ франц. В. Карпинской.
С.-Пб. 1908, стр. 223. Ц. 1 р. (Губ.). —
2-е доп. къ Кат. для низш ., стр. 34.

3125. П оль, А. Ж емчужина. Сказка 
изъ зырянской жизни. М. 1904, стр. 
40. Ц. 30 к. (Гайг.). — Кат. для низш.
1905, стр. 91.

3126. П оль, А . Не безъ добрыхъ 
людей. М. 1903, стр. 36. Ц. 20 к. 
(Ефим.). —  Кат. для Низш ., 1905, 
стр. 91.

3127. П оль, А .П о с л і урока. М. 1903, 
стр. 46. Ц. 25 к. (Ефим.). — Кат. для 
низш ., 1905, стр. 91.

3128. П ольекія сказки. Ц в іто к ь  
папоротника. — Чудесный грош икъ.— 
Волшебная скрипка. Перев. съ польск. 
Т. С. Якубовскаго. С.-Пб. 1899, стр. 
48. Ц. 15 к. (П авл.). —  Кат. для 
низш ., 1905, стр. 91.

3 129. П рессансе, А. М аленькая мама. 
(Безъ призора). П ов ість . Перев. съ 
франц. А. Р іп и н ой . М. 1911, стр. 192. 
Ц. 50 к. (К лю к.). — 2-е доп. къ Кат. 
для Низш., стр. 35.

©  3130. Приключенія и путеш ествія 
барона М юнхгаузена. Полный перзв. 
Е. П есковской. Изд. 2-е, С.-Пб. 1898. 
Стр. IV + 274 . Ц. 1 р . 50 к . (Вф.). —  
«Ж. М. Н . П.» 1901, 1.

3131. Приключенія маленькаго гра­
фа. Перев. съ англ. М. А. Лялиной..
С.-Пб. 1897, стр. 72. Ц. 30 к. (Губ.). —  
Кат. для низш ., 1905, стр. 92.

3132. Приключенія Ружемона. Н о­
вый Робинзонъ X IX  в ік а .  Разсказъ  
для юношества. Перев. съ англ. 
А. Линдегренъ. С.-Пб. 1910, стр. 
25 8 + 2 . Ц. 60 к. (Аск . ) . — 2-е доп,. 
къ Кат. для низш ., стр. 35.

©  3133. Новый Робинзонъ (При­
ключенія Л уи де-Ружемона). С.-Пб.
1899, стр. III + 3 7 2 +  IV. (С о й к .) .—  
«Ж. М. Н . П.» 1901, 4.

3134. Приключенія школьника. М. 
1898, стр. 255. —  Кат. для низш .,
1905, стр. 92.

X 3135. Р ан гад ъ , Ж . Подъ вол­
нами океана. Романъ. С.-Пб. 1896 .̂ 
изд. 2-е, стр. 222. Ц. 1 р . (Сойк.). —  
Кат. для низш ., 1905, стр. 97.

3136. Рейнеке-Лисъ-Хитродумъ. Пе- 
реділано  съ н ім ец к . Н . И. П озняко- 
вымъ. С .-Пб., изд. 2-е, стр. 92. Ц. 2 р.
25 к. (Девр.). •— Доп. къ Кат. для; 
низш ., стр. 20.
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