
Министерства народного просвещения специального школьного научно-педагогического журнала, соот
ветствующего требованиям русской народной школы; 6) запрещение проводить учительские съезды и 
курсы, организованные по инициативе общественных учреждений; 7) улучшение материального положе
ния народного учителя. Завершалась программа предложением о том, что Министерство народного про
свещения должно оказывать всестороннюю поддержку ВфОНО с целью воспитания крестьянских детей 
согласно известной триаде «Самодержавие, православие и русская народность» [5, с. 141-144].

Пуришкевич был одним из инициаторов так называемого «академического движения», которое объ
единяло студентов, видевших в высших учебных заведениях храмы науки, а не политические клубы. Вы
зывала обеспокоенность монархиста и сама обстановка в высших учебных заведениях. Выступая против 
организации забастовок и участия в них русского студенчества, он призывал молодежь не поддерживать ме
роприятия подобного рода. В 1914 г. была издана книга «Материалы по вопросу о разложении современного 
русского университета», в которой нашли отражение такие немаловажные вопросы, как необходимость и 
важность учреждения института студенческих старост, организация особого антизабастовочного комитета 
из членов монархических партий, деятельность землячеств при университетах [6, с. 44-49, 82-84].

Таким образом, В.М. Пуришкевич неоднократно пытался привлечь внимание общественности к та
кому социально значимому вопросу как состояние образования в Российской империи в начале XX в., 
призывая противостоять разрушительным тенденциям в его развитии. Он принимал деятельное участие 
в открытии ряда просветительных организаций, неоднократно выступал с речами и докладами на темы 
образования.

Литература
1. Российский государственный исторический архив (РГИА). -  Ф. 1284. Оп. 188. Д. 106. Об утверждении устава Лиги 

Образования при Русском Народном Союзе Михаила Архангела. 1908 г.
2. Головач, Е. И. Некоторые аспекты деятельности монархических организаций в сфере народного образования на 

территории Беларуси в начале XX в. / Е. И. Головач // Романовские чтения -  10, посвященные 80-летию со дня ос
нования исторического факультета : сб. ст. Междунар. науч. конф. / под общ. ред. И. В. Шардыко. -  Могилев : МГУ 
имени А. А. Кулешова, 2015. -  С. 95-96.

3. Головач, Е. И. Социальная проблематика в деятельности Русского Народного Союза имени Михаила Архангела / 
Е. И. Головач // Актуальные проблемы социально-гуманитарных наук : сб. науч. ст. Междунар. науч.-практ. конф., 
посвященной 100-летию МГУ имени А. А. Кулешова. -  Могилев : МГУ имени А. А. Кулешова, 2013. -  С. 76-78.

4. Переписка и другие документы правых (1911-1913 годы) // Вопросы истории. -  1999. -  № 11-12. -  С. 102-130.
5. Пуришкевич, В. Пред грозою. Правительство и русская народная школа / В. Пуришкевич. -  СПб. : Электропечатня 

К .А. Четверикова, 1914. -  144 с.
6. Пуришкевич, В. Материалы по вопросу о разложении современного русского университета / В. Пуришкевич. -  

СПб. : Издание РНСМА, 1914. -  282 с.

УДК 2

П Я Т И Д Е С Я Т Н И К И  И  Н Е О П Я Т И Д Е С Я Т Н И К И  В В О С Т О Ч Н О Й  БЕ Л А РУ С И  
И  С О П РЕ Д Е Л Ь Н Ы Х  РЕ ГИ О Н А Х  РО С С И Й С К О Й  Ф Е Д Е Р А ц И И  И  У К Р АИ Н Ы

О. В. Дьяченко
(Учреждение образования «Могилевский государственный университет имени А. А. Кулешова»,

кафедра философии)

Статья посвящена вопросам конфессионального взаимодействия пятидесятников и неопятидесятников в сопре
дельных регионах Беларуси, России и Украины.

В системе международных отношений Беларуси, России и Украины проблема конфессионального 
взаимодействия в сопредельных регионах имеет очень большое значение. Она не только расширяет кру
гозор и углубляет понимание современных конфессиональных процессов, показывая исторически сло
жившиеся связи между локальными религиозными общинами, образовавшимися в советский историче
ский период и сохранившимися в настоящее время, но и способствует более широкому осмыслению со
циально-экономических и межнациональных отношений в условиях развития этих государств.

Задача религиоведческого изучения конфессионального взаимодействия в сопредельных регионах 
Беларуси, России и Украины состоит в том, чтобы вскрыть закономерности развития пятидесятнических 
и неопятидесятнических общин, выявить степень их влияния на современные конфессиональные процес
сы и определить перспективы интеграции в политическую жизнь общества.
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В восточно-белорусском регионе пятидесятничество выросло в 1940-1950-х гг. на почве баптизма, 
евангельского христианства и частью православия. Первые пятидесятнические группы образовывались 
в результате разделений общин евангельских христиан-баптистов, к которым присоединялись прихо
жане православных приходов, закрытых по решению местных органов исполнительной власти. В 1970
1980-х гг. в Могилевской области действовало 9 общин пятидесятников «воронаевцев», общей численно
стью 250-270 человек, из них в Чериковском, Краснопольском, Костюковичском и Хотимском районах -  
4 группы, насчитывавшие до 50 человек. В СССР административно-территориальное деление между 
БССР, УССР и РСФСР не предполагало наличия государственных границ, что способствовало свободной 
миграции пятидесятников в другие регионы страны, и наоборот, их въезду из соседних республик на по
стоянное местожительство в БССР. Постепенно между общинами белорусских, российских и украинских 
пятидесятников устанавливались прочные связи, при этом наиболее тесные отношения поддерживались 
с пятидесятниками из г. Киева, интегрированных в так называемое «Киевское братство», высший ру
ководитель которого епископ М.И. Иванов периодически лично инспектировал общины в Могилевской 
области. В Украину переехало немало пятидесятников из Могилева, в частности А.Д. Горбылев, П.Д. Гор- 
былев, М. Акиншин и др. Во второй половине 1970-х гг. среди незначительной части пятидесятников 
Могилевщины распространились эмиграционные настроения, подогреваемые проповедниками из Укра
ины, выступавшими с призывами выезжать за пределы страны «по мотивам гонений и преследований». 
В конце 1980-х гг. киевские эмиссары неоднократно предлагали могилевским пятидесятникам эмигри
ровать в США, чем со временем воспользовались семьи Батажан, Пипченко, Радченко, Бабаковых и др. 
В 2000-х гг. религиозные отношения поддерживались с пятидесятниками Сум и Ровно.

В РСФСР стабильные отношения десятилетиями поддерживались с пятидесятническими общинами 
белорусско-российского приграничья: в Смоленской области -  деревни Рудня и поселка Хиславичи; в 
Брянской области -  города Сураж. После раскола в 1980-х гг. «воронаевского движения» на Могилевщи- 
не часть небольших групп во главе с пресвитером В.И. Радченко установила отношения с «Московским 
братством», управленческий центр которого располагается в Малоярославце Калужской области (руково
дитель -  епископ И.П. Федотов). После эмиграции В.И. Радченко и его смерти в 2015 г. в США, эти отно
шения распались. Работавшее в Могилеве в 1990-х гг. представительство немецкой миссии «Иисус Хри
стос» (руководитель Г.М. Черных) также контактировало с пятидесятническим центром И.П. Федотова.

В целом необходимо отметить процесс вырождения пятидесятничества «воронаевского» толка, рас
пада и исчезновения религиозных групп по причине усилившихся эмиграционных процессов, естествен
ной убыли и перехода в другие пятидесятнические объединения. Сторонники этого направления мало
численны и не занимают в конфессиональной системе значимого места.

В 1990-х гг. в Беларуси возникло и быстро структурировалось неопятидесятничество, социальную 
основу которого составляли выходцы из люмпенизированных и маргинальных социальных слоев, в усло
виях распада коммунистической идеологии испытывавших острую потребность в новых идеологических 
ориентирах. Крайний мистицизм неопятидесятничества с его экзальтированным культом оказался востре
бованным частью общества, в том числе и небольшими религиозными группами пятидесятников «шмид- 
товцев», вышедших по разным причинам из Союза ХВЕ Беларуси. В дальнейшем основной контингент 
неопятидесятнических общин формировался за счет обращения людей, в прошлом индифферентных к 
религии. Патронировалось новое движение религиозными центрами из США, Швеции, Норвегии, Дании 
и Латвии, которые инвестировали значительные финансовые средства в распространение идей неопяти- 
десятничества и формирование его привлекательности, в укрепление материальной базы организаций, 
обучение персонала и т. д. Неопятидесятники из Могилевской и Гомельской областей развернули мис
сионерскую работу в Черниговской области Украины, проводили совместные религиозные мероприятия, 
доставляли гуманитарные грузы и др. [см. подробнее 1].

Активное участие они принимали в молитвенных конференциях, проводимых в Киеве руководите
лями так называемых «харизматических церквей»: церкви «Победа» (старший пастор Генри Модава), 
церкви «Посольство Божье» (старший пастор Сандей Аделаджа), духовного центра «Возрождение» (ру
ководитель Владимир Мунтян) и др. В свою очередь, в 2000-х гг. харизматиками из Украины неодно
кратно предпринимались попытки открытия филиалов своих центров в Могилеве, Климовичах, Гомеле и 
Мозыре.

Следует отметить, что в отличие от пятидесятников «воронаевцев», исповедующих принцип невме
шательства в политическую жизнь общества, неопятидесятники выступают за создание «христианского 
правительства», политизацию религиозной жизни, как можно более широкое вовлечение религиозных 
организаций в политические процессы. Как показывает опыт Украины 2000-х гг., радикальные религи
озные элементы из харизматических общин принимали непосредственное участие в массовых уличных 
антиправительственных выступлениях, обеспечивая поддержку политикам -  сторонникам европейской
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интеграции. Структурированность неопятидесятнических организаций, ориентация на молодежь, рели
гиозный фанатизм лидеров и бескомпромиссность в достижении целей, поддержка со стороны западных 
государств привлекает к ним внимание демократических политиков. В этой связи и в целях устранения 
политических рисков в Российской Федерации предприняты меры по сдерживанию роста неопядесятни- 
чества и прекращению миссионерской деятельности.

В Беларуси после всплеска политической активности неопятидесятников во второй половине 1990
2000-х гг. наступил период временного политического затишья, вызванный разочарованием религиозных 
лидеров в возможности наступления политических изменений в стране. Вместе с тем, неопятидесятни- 
чество по-прежнему является серьезным религиозно-политическим ресурсом, который может быть ис
пользован различными политическими силами в условиях резкого ухудшения социально-экономической 
жизни в стране.
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“С Л А В У Т Ы  У Е ЗД  У  РЫ М  ЕЖ Ы  А С А Л 1Н С К А ГА ” : 
Д А К У М Е Н Т Ы  Д РУ ГО Й  ЧВЭРЦ 1 X V II ст.

В. I. Еумянькоу
(Установа адукацш “Магшёусю дзяржауны ушверсгтэт 1мя А. А. Куляшова”, 

кафедра лгтаратуры  ̂м^жкульгурных камунжацый)

У артикуле праанал^заваныя неперыядычныя выдант XVII ст., а таксами дыярыуш пасла Рэчы Паспалтай у  Ватикане 
Ежы Асал^нскага.

Спачатку звернемся да дакумента з назваю “Славуты уезд у Рым Яснавяльможнага пана, яго мтасщ пана 
Ежы Асалшскага, вялшага пасла польскага...”1. Як пазначана на тытуле, тэкст улётю -  пераклад з гтальянскай 
мовы на польскую. Дата друку таксама падаецца на тытуле: “йе йа1а 3. ^есетЬ. 1633”.

Дакумент распавядае пра адну з самых таемных, “па-за чарговых”, мю1й, здзейсненых будучым каронным 
канцлерам Ежы Асалшсшм. Аутар жыццятса канцлера Франщшак Багамолец адносна гэтай мси тша: “<...>  
меу ён [Асалшсю. -  В. Е.] нейюя сакрэтныя даручэнн ад караля, сутнасць яюх была у заключэнн пэунай 
дамовы са сталщай апостальскай” [1, с. 133]. Хоць, прауда, был1 1 фармальныя прычыны для пасольства: па- 
першае, трэба было паведамщь пра тое, што на пасад Рэчы Паспалгтай узышоу новы кароль Уладзюлау IV; па- 
другое, трэба было неяк улагодзщь судовую спрэчку, якую у Рыме распачал1 езугты з Кракаускай акадэм1яй. 
З апошняй задачай Асалшсю справ1уся блюкуча: паабяцау езугтам фундаваць новы калепум у Быдгошчы 1 
сваё абяцанне, кал1 верыць Ф. Багамольцу, спраудз1у.

Была яшчэ адна прычына для пасольства у Ватыкан. На элекцыйным сейме 1632 г. Рымсю Папа 
Урбан VIII вуснам1 свайго нунцыя Г анорыя Вюконщ падтрымау кандыдатуру каралев1ча Уладзюлава, на той 
час дэклараванага караля шведскага. Уладзюлау мус1у пантыфша аддзячыць.

Адносна таемных дамоу, яюя ён меуся заключыць з Ватыканам, улётка шчога пэунага не паведамляе. 
Маучыць 1 Ф. Багамолец. Прауда, здагадацца тут не так ужо 1 цяжка. Уладзюлау IV, хутчэй за усё, мус1у 
прасщь падтрымю у еурапейсюх уладароу супраць Атаманскай Порты, якая якраз летам 1633 г. значна 
актыв1завалася на Падоллг Аутарытэт Рымскага Папы Урбана VIII мог бы падштурхнуць каталшюя кра1ны 
да сумеснага супрацьстаяння турэцкай экспансп. Магчыма, гутарка вялася пра працяг палгтыю Жыпмонта III 
у адносшах да Масквы, войск якой таксама значна актыв1завалюя якраз напярэдадн элекцыйнага сейма 
1632 г. Была, прауда, яшчэ адна прычына выправы Ежы Асалшскага, пра якую згадвае польсю псторык 
Каятан Квяткоусю. На каранацыйным сейме 1633 г. уняты прасш хадайшчаць перад Рымсюм Папам “аб 
пацвярджэнш вольнасщ 1х веры”.

Зразумела таксама 1 тое, чаму пасольства Рэчы Паспалгтай узначал1у менавгта Ежы Асалшсю. Ён быу 
адз1ным амбасадарам, якому удалося дамагчыся падтрымю у еурапейскага уладара напярэдадш Хощмскай

1 8^А№ NУ Ш А 2 ^  ^ 0  К2УМУ, Ыяше Ш е1тогпе§о Рапа, IЕ. М. Р. Ш К2ЕОО 0 8 8 0 ^ IN 8 К IЕ 0 0  Ш Е ^К IЕ О О  Р 0 8 ^ А  Р 0 ^ 8 К IЕ 0 0 ,
2 ^ 1 о 8 ^е§ о  па Ро1з^е ргге11итас20пу, ^е ^а!а 3. ^ е с е т Ь . 1633.
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