
интеграции. Структурированность неопятидесятнических организаций, ориентация на молодежь, рели
гиозный фанатизм лидеров и бескомпромиссность в достижении целей, поддержка со стороны западных 
государств привлекает к ним внимание демократических политиков. В этой связи и в целях устранения 
политических рисков в Российской Федерации предприняты меры по сдерживанию роста неопядесятни- 
чества и прекращению миссионерской деятельности.

В Беларуси после всплеска политической активности неопятидесятников во второй половине 1990
2000-х гг. наступил период временного политического затишья, вызванный разочарованием религиозных 
лидеров в возможности наступления политических изменений в стране. Вместе с тем, неопятидесятни- 
чество по-прежнему является серьезным религиозно-политическим ресурсом, который может быть ис
пользован различными политическими силами в условиях резкого ухудшения социально-экономической 
жизни в стране.
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“С Л А В У Т Ы  У Е ЗД  У  РЫ М  ЕЖ Ы  А С А Л 1Н С К А ГА ” : 
Д А К У М Е Н Т Ы  Д РУ ГО Й  ЧВЭРЦ 1 X V II ст.

В. I. Еумянькоу
(Установа адукацш “Магшёусю дзяржауны ушверсгтэт 1мя А. А. Куляшова”, 

кафедра лгтаратуры  ̂м^жкульгурных камунжацый)

У артикуле праанал^заваныя неперыядычныя выдант XVII ст., а таксами дыярыуш пасла Рэчы Паспалтай у  Ватикане 
Ежы Асал^нскага.

Спачатку звернемся да дакумента з назваю “Славуты уезд у Рым Яснавяльможнага пана, яго мтасщ пана 
Ежы Асалшскага, вялшага пасла польскага...”1. Як пазначана на тытуле, тэкст улётю -  пераклад з гтальянскай 
мовы на польскую. Дата друку таксама падаецца на тытуле: “йе йа1а 3. ^есетЬ. 1633”.

Дакумент распавядае пра адну з самых таемных, “па-за чарговых”, мю1й, здзейсненых будучым каронным 
канцлерам Ежы Асалшсшм. Аутар жыццятса канцлера Франщшак Багамолец адносна гэтай мси тша: “<...>  
меу ён [Асалшсю. -  В. Е.] нейюя сакрэтныя даручэнн ад караля, сутнасць яюх была у заключэнн пэунай 
дамовы са сталщай апостальскай” [1, с. 133]. Хоць, прауда, был1 1 фармальныя прычыны для пасольства: па- 
першае, трэба было паведамщь пра тое, што на пасад Рэчы Паспалгтай узышоу новы кароль Уладзюлау IV; па- 
другое, трэба было неяк улагодзщь судовую спрэчку, якую у Рыме распачал1 езугты з Кракаускай акадэм1яй. 
З апошняй задачай Асалшсю справ1уся блюкуча: паабяцау езугтам фундаваць новы калепум у Быдгошчы 1 
сваё абяцанне, кал1 верыць Ф. Багамольцу, спраудз1у.

Была яшчэ адна прычына для пасольства у Ватыкан. На элекцыйным сейме 1632 г. Рымсю Папа 
Урбан VIII вуснам1 свайго нунцыя Г анорыя Вюконщ падтрымау кандыдатуру каралев1ча Уладзюлава, на той 
час дэклараванага караля шведскага. Уладзюлау мус1у пантыфша аддзячыць.

Адносна таемных дамоу, яюя ён меуся заключыць з Ватыканам, улётка шчога пэунага не паведамляе. 
Маучыць 1 Ф. Багамолец. Прауда, здагадацца тут не так ужо 1 цяжка. Уладзюлау IV, хутчэй за усё, мус1у 
прасщь падтрымю у еурапейсюх уладароу супраць Атаманскай Порты, якая якраз летам 1633 г. значна 
актыв1завалася на Падоллг Аутарытэт Рымскага Папы Урбана VIII мог бы падштурхнуць каталшюя кра1ны 
да сумеснага супрацьстаяння турэцкай экспансп. Магчыма, гутарка вялася пра працяг палгтыю Жыпмонта III 
у адносшах да Масквы, войск якой таксама значна актыв1завалюя якраз напярэдадн элекцыйнага сейма 
1632 г. Была, прауда, яшчэ адна прычына выправы Ежы Асалшскага, пра якую згадвае польсю псторык 
Каятан Квяткоусю. На каранацыйным сейме 1633 г. уняты прасш хадайшчаць перад Рымсюм Папам “аб 
пацвярджэнш вольнасщ 1х веры”.

Зразумела таксама 1 тое, чаму пасольства Рэчы Паспалгтай узначал1у менавгта Ежы Асалшсю. Ён быу 
адз1ным амбасадарам, якому удалося дамагчыся падтрымю у еурапейскага уладара напярэдадш Хощмскай

1 8^А№ NУ Ш А 2 ^  ^ 0  К2УМУ, Ыяше Ш е1тогпе§о Рапа, IЕ. М. Р. Ш К2ЕОО 0 8 8 0 ^ IN 8 К IЕ 0 0  Ш Е ^К IЕ О О  Р 0 8 ^ А  Р 0 ^ 8 К IЕ 0 0 ,
2 ^ 1 о 8 ^е§ о  па Ро1з^е ргге11итас20пу, ^е ^а!а 3. ^ е с е т Ь . 1633.
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вайны (у студзеш 1621 г. ён здзейсшу удалае падарожжа у Англто). Але вернемся да улётю... Звернем увагу 
на тое, што змест дакумента дз^уным чынам нагадвае як змест Дыярыуша пасольства (аутар -  хутчэй за 
усё сакратар пасольства Анджэй Гэмбщю), так  ̂змест Дыярыуша самога Ежы Асалшскага, на ям часта 
спасылаецца Ф. Багамолец. Прауда, у адрозненне ад Ф. Багамольца, аутар улётю абмшае некальк важных 
момантау, звязаных з пачаткам падарожжа Асалшскага  ̂пачынае аповед непасрэдна з уезду пасольства Рэчы 
Паспалгтай у Рым. Гэта значыць, што падзе^ якя пачынаюцца з 23 верасня (выезд з Кракава) 1 завяршаюцца 
27 лютапада (афщыйны уезд пасольства у Рым), застаюцца па-за увагай чытача.

А памгж шшым, напярэдадш 27 лютапада адбылюя здарэнш, вартыя увап кал̂  1 не псторыка, то 
байкатсца. Перадуам атсанне гэтых здарэнняу шмат у чым характарызуе тую палпычную спуацыю, якая 
панавала у тагачаснай Еуропе. Ф. Багамолец са спасылкай на Дыярыуш пасольства гэтак атсвае цырымоню 
неаф^шнага уезду у Рым Ежы Асалшскага  ̂тых замежных амбасадарау, яюя вырашыл  ̂прывгтаць калегу у 
прадмесцях апостальскай стал^г

“Кал̂  рушыт да рымскх муроу, выбухнуу немалы гвалт пам1ж уладальи^кам  ̂ прыбываючых карэт. 
Спрачалюя яны за першынства уезду у горад. Найбольшая калатнеча адбылася пам^ж стаигрэтам  ̂[вазшцамг -
В. Е.] паслоу юпанскага  ̂французскага. 1мкнулюя яны з вялтм 1мпэтам адзш аднаго на шляху да гарадской 
брамы апярэдз^. I абодва у браму, завузкаю для такх шыроюх карэт, уехал  ̂-  ды так няудала, што выехаць 
ужо з яе не маглг Дайшло б нагоуш да прал^цця крыш, кал1 б улады рымсюя таму не запярэчылг 1ншыя 
карэты той спрэчкай был̂  затрыманыя  ̂не дачакаушыся яе канца, праз шшую браму у месца уехалг

Тым часам юпанская карэта першай з брамы высл1знула  ̂ шбы вайну выйграла, з вялтм трыумфам 
вярнулася у Рым” [1, с. 128].

Гэты урывак паказальны таму, што характарызуе унутрыпалпычную спуацыю у Еуропе як надзвычай 
складаную. Ежы Асалшсш прапаноувау еурапейцам вырашыць праблему турэцкай экспансп, якая мног̂ м̂  
на той час успрымалася як другасная. Магчыма усведамленне гэтага  ̂падштурхнула пасла Рэчы Паспалгтай 
да выбару адпаведнай дыпламатычнай так-тык -  прыцягнуць увагу да сваёй кра1ны  ̂яе патрэб з дапамогай 
незвычайнага бляску, пых1  ̂помпы. Вось што паведамляе на гэты конт аутар улётю:

“Расол ех1гаогйтапи8 каб засведчыць паслушэнства Айцу Святому  ̂у м̂я Найяснейшага Уладзюлава IV, 
караля польскага, здз̂ в̂ у уах  часткова строям1 габачтыш да таго часу школ  ̂часткова багаццем нечуваным” 
Уезд пасольства Рэчы Паспалгтай паюнуу цень нават на папярэдш уезд французскага пасла. Аутар улётю пра 
гэта са здз1уленнем паведамляе:

“Наперадзе ехал̂  два прадстаумю яго мтасщ пана пасла, прыбраныя па-польску -  у чырвоных сукнях. 
Услед за м̂̂  рухалюя 22 вазы са скарбам, накрытыя сукном дарапм чырвоным з гербам1 паноу са складу 
пасольства Потым вял̂  10 вярблюдау яюх упрыгожвал1 папоны з чырвонага аксампу, золатам надзвычай 
багата вышытыя, абсыпаныя срэбраныгш  ̂шшым дараг̂ м̂  аздабленнямГ’.

Далей цытуем гэты ж самы дакумент, але ужо у рэдакцш Ф. Багамольца (адзначым ^значным 
разыходжанш, у параунанш з дакументам XVII ст.):

“Недалёка ад 1х [дваран кардыналау -  В. Е.] ехал̂  30 пакаёвых пана пасла на выдатных конях са срэбранай 
збруяй, усе апранутыя у ярюя аксамитат польсюя кутушы блаютнага колеру. Мел̂  яны пры сабе сагайдак 
срэбрам”.

Падобны уезд, ввдавочна, муау пр^хцягнуць увагу не толью жыхароу Рыма, але 1 палпычнага 
ютэблимету, як канцэнтравауся вакол Ватыкана. Да месца тут працытаваць яшчэ раз Ф. Багамольца: “Не 
толью рымляне, але 1 чужаземцы прызнавал^ся, што и̂ кол̂  у жыцц! такога пр 1̂украснага уезду не бачылГ’ [1, 
с. 132]. Аутар улётю да гэтага дадае: “Усе дароп, усе вул̂ ц̂ I, праз яюя рухалася пасольства, б̂ Iл̂  загачан 1̂я 
карэтам1  ̂надзв 1̂чай вял̂ кай колькасцю людзей -  так, што цяжка было прасунуцца наперад. Слава народу 
польскага 1 яго мтасщ пасла быт вял^к^я.”. Аднак, ц! атрымау Ежы Асалшсю, а з м̂ разам 1 Уладзюлау IV 
тое, што хацеу?

Улётка на гэт 1̂ конт н1якай н̂фармац̂ Î  не змяшчае, а вось Ф. Багамолец згадвае пра аудыенцыю Ежы 
Асалшскага у Рымскага Пап 1̂, якая адб 1̂лася 6 снежня. Прауда, згадка гэта таксама не шфармацыйная. 
Ф. Багамолец паведамляе пра пекную арац 1̂ю, якая зляцела з вуснау Асал^нскага ̂  “< . >  яшчэ больш ураз1ла 
прысутн 1̂х” [1, с. 134]. Была 1 другая аудыенцыя напярэдадм выезду Асал^нскага з Рыму (23 снежня). Яна 
прынесла паслу Рэчы Паспал^тай паз̂ т̂ Iуи̂ I вын1к -  ён атрымау тытул князя, а яго спадчынны маёнтак статус 
княства. I на гэт 1̂м звестк1 пра вышю пасольства завяршаюцца. Як трэба думаць,  ̂Ватыкан,  ̂ еурапейсюя 
пал̂ т̂ Iк̂  тольк1 дэкларавал  ̂ сваю падтрымку Рэчы Паспал^тай. Н̂ як̂ х рэальн 1̂х крокау здзейсн1ць ян 1̂ не 
планавал̂ .
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