
на вектор), то система может представить обучаемому фрейм-экземпляр, 
в котором конструктивно представлена очередность требуемых к выпол
нению действий. Если один из вышеописанных компонентов неизвестен, 
то система «опускает обучаемого ниже» —  предоставляется возможность 
ознакомиться с понятиями, вводимыми ранее.

Список использованной литературы
1. Антонов, И. В. Методы анализа данных в задачах автоматизации построе

ния онтологии предметной области / И. В. Антонов, М. В. Воронов // Дис
танционное и виртуальное обучение. -  2011. -  № 8(50), август. -  С. 19-35.

2. Седельников, Е. А. Структура простого предложения с точки зрения син
таксических и парадигматических отношений / Е. А. Седельников // Науч. 
докл. высш. шк., ФН. -  1961. -  № 3. -  С. 70-79.

3. Воронов, М. В. Разработка методов формализации знаний (технологический 
подход) : монография / М. В. Воронов. -  Москва : Изд-во СГУ, 2016. -  263 с.

УДК 621.331
П. В. Герасименко, г. Санкт-Петербург, Россия
С. М. Вертешев, С. Н. Лехин, г. Псков, Россия

а н а л и з  в л и я н и я  м а т е м а т и ч е с к о г о  о б р а з о в а н и я  
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Выполнен с помощью корреляционно-регрессионного аппарата анализ взаи
мосвязи между математическими и последующими изучаемыми дисциплинами при 
подготовке бакалавров направления «Информатика и вычислительная техника 
(ИВТ)» в Псковском государственном университете (ПсковГУ).

Ключевые слова: математические дисциплины, ЕГЭ, школьная подготовка, 
гистограмма, регрессия, корреляция, направление подготовки.

Как известно основой, определяющей качественное изучение мате
матических дисциплин, а в дальнейшем и специальных, является уровень 
знаний школьной математики [1, 2]. В качестве показателей уровня знаний 
элементарной математики на современном этапе выступают баллы ЕГЭ. 
В ПсковГУ, как и в большинство вузов РФ, на технические специальности 
в последние годы поступают школьники с невысоким уровнем баллов ЕГЭ 
по математике [3]. На рис. 1 представлена гистограмма баллов поступив
ших в университет в 2015 и 2018 гг. на направление ИВТ.
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Рис. 1. Процент набранных на направление ИВТ в 2015 и 2018 гг. студентов 
с уровнем баллов по математике

Из него видно, что качество школьной подготовки по математике су
щественно не меняется. Практически около 70% набора студентов при по
ступлении в вуз имеют посредственный уровень знаний. Эта база опреде
ляет дальнейшее изучение дисциплин в первых 6 семестрах. В таблице 1 
приведены средние оценки дисциплин.

Таблица 1
Средние баллы дисциплин студентов набора 2015 г.
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На рис. 2 представлено поле среднего балла в зависимости от номера 
дисциплины.

Рис. 2. Поле средних оценок дисциплин направления Э в т

и з рисунке 2 можно установить три области: область дисциплин 1 с 
номерами от 1 до 8 с сильным разбросом средних оценок; область 2, где 
располагаются дисциплины с номерами от 9 до 16, и где средние оценки 
группируются от 3,6 до 3,8; наконец, область 3 с оставшимися дисципли
нами и расположением средних оценок от 4,1 до 4,3. в  дальнейшем анализ 
выполнен дисциплин области 1, где сосредотачиваются математические 
дисциплины.

в  таблице 2 приведены построенные методом наименьших квадратов
[4] регрессионные зависимости коэффициентов корреляции между мате
матическими дисциплинами и дисциплинами, которые изучались вслед за 
каждой определенной математической дисциплиной.

Таблица 2
Функции регрессии коэффициентов корреляции

№
п/п дисциплина Функция регрессии Коэффициент

детерминации
1 ЕГЭ Y = 0,3733 -  0,0185*x 0,581
2 Математическая логика Y = 0,4004 + 0,0056*x 0,181
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Окончание таблицы 2

№
п/п Дисциплина Функция регрессии Коэффициент

детерминации
3 Алгебра Y = 0,5315 -  0,0195*x 0,358
4 Математический анализ Y = 0,4727 -  0,0188*x 0,483
5 Дискретная математика Y = 0,5266 -  0,0099*x 0,213
6 Теория вероятностей Y = 0,5349 -  0,0053*x 0,047
7 Вычислительная математика Y = 0,7996 -  0,02160*x 0,552

в  докладе основное внимание уделено проблемам математического 
образования, возникающим в результате влияния дисциплин из первой об
ласти на дисциплины последующих областей [5].
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